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Szanowni Panstwo,

Egzamin dla uczniow trzecich klas gimnazjow istnieje tak diugo jak same gimnazja. W biezqcym roku prze-
prowadzony byt juz szosty raz. Zarowno uczniowie, ich rodzice, nauczyciele przywiqzujq do egzaminu duzq
wage. Coraz wigksze sq oczekiwania wobec opisu i analizy wynikow.

Absolwenci gimnazjow dzieki egzaminowi poznajq swoje silne strony a takze te obszary wiedzy i umiejetno-
sci, nad ktorymi bedq musieli mocniej pracowac w szkole, ktorq wybrali. Staranna analiza wynikow egzami-
nu pozwala doskonalic¢ takze prace szkot

W biezqcym roku wyniki i szczegotowa analiza egzaminu przeprowadzonego w dniach 24 i 25 kwietnia zo-
staly opublikowane w Internecie (www.cke.edu.pl, www.oke.wroc.pl) w formie krajowego sprawozdania pt
”Osiqgniecia uczniow konczqcych gimnazjum w roku 2007, opracowanego wspolnie przez ekspertow CKE
i OKE. W duzej czesci jest ono poswiecone analizie wykonania przez uczniow poszczegolnych zadan. Zawar-
to w nim wiele przykiadow rozwiqzan uczniowskich i wiele wskazowek dydaktycznych do pracy nauczycieli
i uczniow. Kazde gimnazjum w Polsce jeszcze przed rozpoczeciem nowego roku szkolnego otrzymato ksiqz-
kowe wydanie tego opracowania.

Obecnie przedktadamy Panstwu sprawozdanie okregowe. Raport “Egzamin gimnazjalny w wojewodztwie
dolnoslaskim i opolskim w roku 2007 zawiera omowienie wynikow uzyskanych na egzaminie gimnazjalnym
przez uczniow naszego okregu.

Raport niniejszy zakonczyt prace zwiqzane z egzaminem gimnazjalnym w roku 2007. W zwiqzku z tym prze-
kazujemy serdeczne podziekowania za bardzo dobrq wspoiprace w roku szkolnym 2006/2007 :

e Dyrektorom gimnazjow i Nauczycielom ze szkolnych zespotow egzaminacyjnych,

e Przewodniczqcym i Cztonkom zespolow egzaminatorow zewnetrznych,

o Kuratorom Oswiaty we Wroctawiu i Opolu.

o Wizytatorom Kuratoriow Oswiaty we Wroctawiu i Opolu.

e Pracownikom organow prowadzqcych szkoly

o Zewnetrznym Obserwatorom egzaminu

Zyczqc owocnej lektury analiz wynikéw egzaminu gimnazjalnego 2007,
tqcze serdeczne pozdrowienia

Wojciech Matecki
Dyrektor Okregowej Komisji Egzaminacyjnej we Wroctawiu

Wroctaw, wrzesien 2007


http://www.cke.edu.pl/
http://www.oke.wroc.pl/

Rozdziat 1
Organizacja i przebieg egzaminu gimnazjalnego w 2007 roku
1.1. Terminy przeprowadzania egzaminu w 2007 r.

Pierwsza sesja egzaminu gimnazjalnego w 2007 r., przeznaczona dla stuchaczy
szkét dla dorostych, odbyta sie 9 stycznia (cze$¢ humanistyczna) i 10 stycznia 2007 r.
(czes¢ matematyczno-przyrodnicza). Egzamin dla ucznidow konczacych Ill klase gimna-
zjum w 2007 r. odbyt sie w dniach 24 kwietnia.(czes¢ humanistyczna) i 25 kwietnia 2007 .
(czes¢ matematyczno-przyrodnicza). Gimnazjalisci otrzymali do rozwigzania arkusz stan-
dardowy przeznaczony réowniez dla ucznidw z dysleksjg oraz arkusze dla uczniéw z dys-
funkcjami. Dla uczniéw stabowidzgcych i niewidomych przygotowano dostosowany do ich
potrzeb arkusz standardowy. W arkuszu humanistycznym zadania byly skupione wokot
motywow przewodnich okreslonych w tytutach arkuszy: Magia ogrodow (A1), Cztowiek
w powietrzu (A7), Co kto lubi (A8).

Egzamin w dodatkowym terminie odbyt sie 5 i 6 czerwca 2007 r. Podobnie jak
w poprzednich sesjach zdajacy rozwigzywali arkusze standardowe oraz arkusze dla
uczniow ze specjalnymi potrzebami edukacyjnymi.

1.2. Informacje o uczniach gimnazjum przystepujacych do egzaminu w 2007 r.

Na terenie dziatania Okregowej Komisji Egzaminacyjnej we Wroctawiu do egzaminu
gimnazjalnego w ses;ji styczniowej przystgpito 39 stuchaczy szkét dla dorostych. W kwiet-
niu egzamin zdawato 49,2 tys. uczniéw klas trzecich gimnazjow (w wojewddztwie dolno-
Slgskim — 35,5 tys., w wojewddztwie opolskim — 13,7 tys.).

Liczbe prac egzaminacyjnych wedtug rodzaju arkuszy przedstawia zestawienie:

Czesé Czes¢ matematyczno
Humanistyczna -przyrodnicza
Ogdtem 49,2 tys.
w tym zestawy dla uczniéw:

standardowe (A1) 48,2 tys. 48,1 tys.
uposledzonych umystowo w stopniu lekkim (A8) 907 907
niestyszacych lub stabostyszacych (A7) 77 77
stabowidzgcych 16 pkt (A4) 44 45
stabowidzgcych 24 pkt (A5) 10 10
niewidomych (A6) 6 6

Decyzjg dyrektora Okregowej Komisji Egzaminacyjnej we Wroctawiu 76 uczniéw
zostato zwolnionych z obowigzku przystgpienia do egzaminu ze wzgledu na stan zdrowia.

Z egzaminu zostali zwolnieni rowniez laureaci wojewodzkich konkursow przedmioto-
wych: w czesci humanistycznej 54 ucznidw, w czesci matematyczno-przyrodniczej - 80 gim-
nazjalistow.

Uczniowie z dysfunkcjami oraz uczniowie z dysleksjg mieli prawo korzystania z do-
datkowych uprawnien m.in. wydtuzonego czasu egzaminu oraz pomocy nauczyciela wspo-
magajgcego. WsSrod ucznidw przystepujacych do egzaminu 4292 (8,7% wszystkich zdaja-
cych) miato stwierdzong dysleksje (w woj. dolnoslaskim — 3162 uczniéw, w woj. opolskim
— 1130 uczniow).

W terminie dodatkowym tej samej sesji przystgpito do egzaminu 299 uczniéw (121
ucznidw w czesci humanistycznej i 178 w czesci matematyczno-przyrodniczej). Byli to
gimnazjalisci, ktérzy z przyczyn zdrowotnych badz losowych nie przystgpili do egzaminu
W maju oraz ci, ktorym uniewazniono wyniki egzaminu w pierwszym terminie.




1.3. Wspoétpraca ze szkotami

W styczniu egzamin gimnazjalny przeprowadzono w 2 placowkach, natomiast
w kwietniu zorganizowano go w 619 szkotach (455 w woj. dolnoslaskim i 164 w woj. opol-
skim, w tym w 42 szkotach niepublicznych. W 563 szkotach uczniowie otrzymali arkusz
A1, a w 46 arkusze dla uczniéw ze specjalnymi potrzebami. Za prawidtowg organizacje
i przebieg egzaminu odpowiadali przewodniczacy szkolnych zespotow egzaminacyjnych.

W marcu 2007 r. OKE przeprowadzita dla nich konferencje szkoleniowe. Przewod-
niczacy otrzymali na nich materiaty niezbedne do prawidtowego przygotowania i przepro-
wadzenia egzamindw gimnazjalnych, w tym procedury, instrukcje, harmonogram prac.

Egzamin w terminie dodatkowym zostat przeprowadzony w 117 szkoftach (w 87
szkotach wojewddztwa dolnoslgskiego i 30 wojewddztwa opolskiego) w tym w 10 szkotach
dla ucznidéw ze specjalnymi potrzebami edukacyjnymi.

Wstepne wyniki egzaminéw gimnazjalnych przekazano do szko6t 14 czerwca 2007r.
Wydruki zawieraty:
e zbiorcze wyniki okregu w zakresie badanych obszarow wiedzy i umiejetnosci w rozbiciu na:
0 duze, Srednie, mate miasta, wies,
0 szkoty publiczne i niepubliczne,
¢ indywidualne wyniki uczniow:
0 punkty za kazde zadanie egzaminacyjne (i kazde kryterium),
e Srednie wyniki oddziatu, szkoty, gminy i wojewddztwa,
e tatwosci zadan w poszczegodlnych oddziatach,
e materiaty do analizy wynikdw uczniow w szkole - opisy i kartoteki zestawdéw egzamina-
cyjnych,
e pismo z prosbg o zgtaszanie do Okregowej Komisji Egzaminacyjnej wszelkich dostrze-
zonych nieprawidtowos$ci (dane uczniéw, sumowanie punktéw).

Pakiety imiennych zaswiadczen o wynikach egzaminu gimnazjalnego ucznidéw przekazano
szkotom tacznie z wynikami rowniez 14 czerwca.

1.4. Analiza dokumentacji przekazanej ze szkot

Przygotowanie przez przewodniczgcych i zespoty nadzorujgce dokumentacji z egza-
minu przekazywanej do OKE zostato ocenione bardzo wysoko (ponad 99% w czesci hu-
manistycznej i ponad 98% w czesci matematyczno-przyrodniczej). Zgtoszono tylko nielicz-
ne przypadki oddania dokumentacji bez sporzadzenia jej kopii w obu cze$ciach egzaminu
(0,6% w czesci humanistycznej i 0,7% w czesci matematyczno-przyrodniczej).

Z analizy dokumentacji przekazywanej przez przewodniczacych SZE wynika, ze
najczesciej pojawiaty sie w niej nastepujace przeoczenia:

e protokoty zbiorcze

Czesé Czes¢ mate- | Razem
Uwagi o protokotach zbiorczych humani- matyczno-
styczna | przyrodnicza

Brak protokotu zbiorczego 4 7 11
Niewtasciwy formularz protokotu zbiorczego 6 7 13
Brak pieczeci szkoty 2 2 4
Brak podpisu przewodniczacego SZE 1 1 2
Nieprawidtowa liczba cztonkéw zespotu nadzorujgcego w sali egzami- 19 30 49
nacyjnej

Brak w zespole nadzorujgcym nauczyciela z innej szkoty 2 6 8
Niewtasciwy sktad os6b obecnych przy otwarciu zestawow 2 7 9
Brak kompletu podpiséw PZN — 20 20




W uwagach przewodniczacy SZE zgtaszali: spéznienia uczniéw na egzamin, przy-
padki udzielenia uczniom pomocy medycznej, zmiany cztonkow zespotu nadzorujgcego,
nieprawidtowe wypetnianie karty odpowiedzi przez uczniéw.

e listy uczniow

Uwagi o listach uczniéw Cze¢s¢ humani- Czes¢ matematyczno- \ o, oy
styczna przyrodnicza
Brak list uczniow 1 3 4
Brak podpiséw czionkdéw zespotu nadzorujacego 2 1 3
Brak pieczeci szkoty 8 1 9

Stwierdzi¢ nalezy, ze znacznie zwiekszyla sie liczba przypadkéw niezgodnosci
z obowigzujgcymi przepisami liczby cztonkdéw zespotu. Natomiast wyraznie poprawito sie
przygotowanie dokumentacji przekazywanej do OKE, gtéwnie, jezeli chodzi o komplety
pieczeci i podpiséw na protokotach.

1.5. Organizacja sprawdzania prac

Bezposrednio po egzaminie kurierzy Pocztexu odbierali ze szkét materiaty egzami-
nacyjne i przewozili je do OKE, a nastepnie do 21 osrodkéw oceniania.(15 w woj. dolno-
Slaskim i 6 w woj. opolskim).

Pracowato w nich 1132 zewnetrznych egzaminatoréw (638 w czesci humanistycznej
i 494 w czesci matematyczno-przyrodniczej). Lacznie w obu czesciach egzaminu pracowato
w woj. dolnoslgskim 790 egzaminatoréw, w woj. opolskim 342. Po odpowiednim przeszko-
leniu sprawdzali oni prace ucznidw zgodnie z obowigzujgcymi w catym kraju kryteriami
i schematami punktowania zadan. Powotano réwniez zespot do oceny prac ucznidw ze spe-
cjalnymi potrzebami edukacyjnymi. Pracowato w nim 14 egzaminatoréw i 1 weryfikator me-
rytoryczny w humanistycznej czesci egzaminu oraz 11 egzaminatoréw i 1 weryfikator w cze-
Sci matematyczno-przyrodniczej. Egzaminatorzy pracowali w 65 zespotach (36 humani-
stycznych i 29 matematyczno-przyrodniczych). Ocenione przez nich prace byty weryfikowa-
ne pod wzgledem poprawnosci punktowania zadan przez dwoch weryfikatoréw merytorycz-
nych pracujgcych w kazdym zespole (70 w czesci humanistycznej i 57 w czesci matema-
tyczno-przyrodniczej). Zweryfikowali oni 9614 (19,3%) prac w czesci humanistycznej i 9820
(20,4%) w czesci matematyczno-przyrodniczej. Pod wzgledem poprawnosci i kompletnosé
nanoszenia wynikdw na karte odpowiedzi za weryfikacje odpowiadat asystent techniczny.

Koordynatorzy egzaminu utrzymywali statg tacznosc¢ telefoniczng oraz porozumie-
wali sie réwniez za pomocg poczty elektronicznej z przewodniczgcymi zespotow egzami-
natoréw, wyjasniajac na biezgco wszystkie watpliwosci egzaminatorow. Potgczenia inter-
netowe umozliwity szybsze przekazywanie informacji do wszystkich zespotéw oraz spraw-
niejsze rozwigzywanie problemow dotyczacych stosowania schematoéw punktowania.

Po zakonczeniu sprawdzania karty odpowiedzi uczniéw, z naniesionymi na nie
przez egzaminatorow punktami za zadania otwarte, sczytywano i weryfikowano elektro-
nicznie w OKE. Uzyskane pliki wynikéw zostaty wprowadzone do bazy danych i potagczone
z danymi osobowymi uczniow.

Terminy i procedury wgladu ucznidw oraz ich rodzicow do prac egzaminacyjnych
podano po wystaniu wynikéw do szkot. Ogétem w okresie od czerwca do sierpnia br. udo-
stepniono do wgladu 122 prace z obu czesci egzaminu.

1.6. Uwagi egzaminatoréw

W trakcie sprawdzania prac uczniow egzaminatorzy wpisywali na zbiorcze karty
uwag swoje spostrzezenia dotyczace kodowania arkuszy egzaminacyjnych i kart odpo-
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wiedzi oraz stosowania sie uczniéw do instrukcji zamieszczonej na pierwszej stronie arku-
sza. Egzaminatorzy stwierdzili, ze w 3 szkotach w czesci matematyczno-przyrodniczej
uczniowie nie pracowali samodzielnie. W zwigzku z tym Dyrektor Okregowej Komisji Eg-
zaminacyjnej, po przeprowadzeniu postepowania wyjasniajgcego, uniewaznit egzamin
z czesci matematyczno-przyrodniczej 51 gimnazjalistom.

W dalszym ciggu wielu uczniow nie stosowato sie do zasad zapisanych w instrukciji
na pierwszej stronie arkusza. Najczesciej pojawiaty sie nastepujgce nieprawidtowosci:
kodowanie krzyzykiem X,
wpisywanie sie w miejsce egzaminatora,
pisanie niebieskim dtugopisem,
uzywanie korektora,
pisanie otdbwkiem,
niezaznaczanie wybranych odpowiedzi na zadania zamkniete na karcie odpowiedzi
przez niedyslektykow,
nanoszenie przez dyslektyka odpowiedzi do zadan zamknietych na karte odpowiedzi.

e pisanie drukowanymi literami przez ucznia niedyslektyka.

Egzaminatorzy zwrdcili rowniez uwage na niezgodne z procedurami egzaminacyj-
nymi dziatania zespotéw nadzorujgcych takie jak:
e zaznaczanie krzyzykiem ,X” na matrycy znakow,
e nieprzenoszenie kodu ucznia na matryce znakéw
e przenoszenie uczniowi z dysleksjg odpowiedzi na zadania zamkniete na karte odpo-
wiedzi,
nieprawidtowe opisywanie kopert (brak informacji o liczbie prac uczniow z dysleksja),
otwieranie i kodowanie arkuszy uczniow nieobecnych i arkuszy niewykorzystanych,
stosowanie niebieskiego dtugopisu,
dopuszczanie do niesamodzielnej pracy ucznia.

1.7. Obserwatorzy

Do obserwacji egzaminu gimnazjalnego zostali powotani obserwatorzy. Byli to upo-
waznieni przez dyrektora OKE: pracownicy kuratoriow, samorzadow lokalnych, osrodkéw
doskonalenia, pracownicy OKE, nauczyciele i pracownicy poradni psychologiczno-
pedagogicznych. W arkuszach obserwacji odnotowywali oni uwagi na temat stosowania
procedur egzaminacyjnych przez szkote, w ktérej obserwowali przebieg egzaminu. Liczbe
powotanych obserwatorow do obserwacji obu czesci egzaminu prezentuje ponizsza tabe-
la.

czes¢ humanistyczna dolnoslaskie opolskie Razem

Urzedy: gmin, miast, starostwa 11 1 12
Kuratoria o$wiaty 42 36 78
Osrodki doskonalenia 8 5 13
Poradnie psychologiczno-pedagogiczne 32 11 43
Szkoty 136 28 164
Razem 229 81 310
obecnych - 310 zadeklarowanych — 337

czes¢ matematyczno-przyrodnicza dolnoslaskie opolskie Razem
Urzedy: gmin, miast, starostwa 11 — 11
Kuratoria o$wiaty 42 36 78
Osrodki doskonalenia 6 1 7
Poradnie psychologiczno — pedagogiczne 30 12 42
Szkoty 139 24 163
Razem 228 73 301

obecnych - 301 zadeklarowanych — 326




Przebieg egzaminu byt obserwowany w 249 szkotach w pierwszym dniu (czes$¢ hu-

manistyczna) i w 239 szkotach w drugim dniu (cze$¢ matematyczno-przyrodnicza). Ob-
serwacje te udokumentowato 1139 wypetnionych arkuszy przekazanych do OKE przez
obserwatorow (559 arkuszy obserwacji dotyczyto czesci humanistycznej, 580 - czesci ma-
tematyczno-przyrodniczej).

W poroéwnaniu z 2005 r. zmniejszyt sie procent szkot, w ktorych przeprowadzano

obserwacje, z 91% w czesci humanistycznej egzaminu do 40%.i z 94,6% do 38,6% w cze-
Sci matematyczno-przyrodnicze;.

Arkusz obserwacji zostat opracowany przez pracownikow Okregowej Komisji Eg-

zaminacyjnej we Wroctawiu i zawierat:

8 pytan zamknietych, wymagajacych zaznaczenia jednej z proponowanych odpowiedzi,
4 rozbudowane pytania zamkniete, ktére zawieraty od 4 do 9 czynnosci podlegajgcych
obserwacji. Obserwator miat wypowiedzie¢ sie na temat kazdej z nich.

Obserwacjg objeto:
» warunki przeprowadzania egzaminu

Szkoty byly dobrze przygotowane do przeprowadzenia egzaminu. Takie przekonanie
wyrazito 93,9% respondentéw w czesci humanistycznej i 92% w czesci matematyczno-
przyrodniczej. Zastrzezenia dotyczyty 6,1% szkdt w czesci humanistycznej egzaminu
i 0,3% szkdt w czesci matematyczno-przyrodnicze;.

Uczniom z dysfunkcjami stworzono odpowiednie warunki do pracy. Potwierdzito to
71,9% obserwatoréw w czesci humanistycznej egzaminu i 68,4% w czesci matema-
tyczno-przyrodniczej. Ogoétem nie zadbano o wszystkie potrzeby zdajacych w1 %
szkot w czesci humanistycznej egzaminu i 0,3% w czesci matematyczno-przyrodnicze;j
w trakcie dwoch dni egzaminu. 27,1% respondentéw w czesci humanistycznej i 30,6%
przekazato informacje, ze w salach, ktére podlegaty obserwaciji, nie byto uczniéw wy-
magajacych stworzenia dla nich szczegdlnych warunkdw.

Generalnie przestrzegano zasady wytgczania z zespotu nadzorujgcego specjalistow
przedmiotéw wchodzacych w sktad danej czesci egzaminu. Nie spetniono tego warun-
ku w 1,3% szkét fgcznie.

Znacznie rygorystyczniej niz w roku ubiegtym przestrzegano zasady obecnosci
w sktadzie zespotu nadzorujgcego przedstawiciela innej szkoty. Tylko w 0,3% szkét
w czesci humanistycznej nie stosowano tej procedury.

Bardzo wysoko (powyzej 99% w obu czesciach egzaminu) ocenili respondenci roz-
mieszczenie stotow i zachowanie odpowiedniej odlegtosci miedzy nimi. Tylko 1% ob-
serwatorow w czesci humanistycznej nie mogta oceni¢ prawidtowego ich rozmieszcze-
nia.

Generalnie odbior i zabezpieczenie materialtdw egzaminacyjnych nie budzity zastrze-
zen w obu czesciach egzaminu.. Okoto 4% respondentow tgcznie nie potrafito ocenié,
czy wersje standardowe zestawow egzaminacyjnych rozdano uczniom w sposob za-
pewniajgcy samodzielno$¢ ich pracy.

= zachowanie uczniéw na egzaminie

3,9% w czesci humanistycznej i 4% w czesci matematyczno-przyrodniczej zostato do-
puszczonych do egzaminu po rozdaniu zestawdw egzaminacyjnych.
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96% uczniéw zgtosito sie na egzamin o wyznaczonej godzinie.

Nie wszyscy uczniowie znali dobrze zasady kodowania i nanoszenia odpowiedzi
w wyznaczone miejsca. W pierwszym dniu egzaminu 11,3% zgtaszato nieznajomosé
tych zasad, jednakze juz w drugim dniu egzaminu uczniow sygnalizujgcych tego rodza-
ju watpliwosci byto znacznie mniej (3,3%).

W czesci humanistycznej dostarczono uczniom 5,2% nowych arkuszy egzaminacyj-
nych z powodu braku stron, nieczytelnego tekstu lub niewystarczajgcej liczby arkuszy,
a w czesci matematyczno-przyrodniczej taka sytuacja dotyczyta 1,3 % arkuszy.

W humanistycznej czesci egzaminu 13,9% respondentéw stwierdzono oddanie prac
przez wszystkich piszacych przed terminem. Znacznie krécej rozwigzywany byt arkusz
matematyczno-przyrodniczy, gdyz 28,9% obserwatoréw zgtosito wczesniejsze oddanie
prac przez wszystkich zdajgcych w danej sali.

Poprawita sie znacznie dyscyplina uczniéw na egzaminie, Stwierdzono jedynie nielicz-
ne przypadki stownego przekazywania informacji (0,3% w cze$ci humanistycznej
i0,7% wczesci matematyczno-przyrodniczej), oraz w czesci matematyczno-
przyrodniczej czytania prac innych uczniow (0,7%), zaktdcania pracy gtosnymi rozmo-
wami (0,3%), przekazywania sobie notatek (0,3%), wymieniania zestawow (0,3%).

= praca zespoiow nadzorujacych

Cztonkowie zespotdéw nadzorujgcych generalnie nie udzielali uczniom wyjasnien doty-

czacych tresci zadan.

W trakcie trwania egzaminu zostaty zauwazone nastepujace przypadki zachowan

cztonkow zespotdéw nadzorujacych niezgodne z procedurami:

0 wykonywanie czynnosci niezwigzanych z obserwowaniem uczniow (1% nauczycieli
w czesci humanistycznej i 0,7% w czesci matematyczno-przyrodniczej),

0 zagladanie do zestawow uczniow (0,3% w czesci matematyczno-przyrodniczej),

0 rozmawianie z uczniami przy ich stolikach (0,3% w czesci humanistycznej),

0 brak natychmiastowej reakcji na niewtasciwe zachowania uczniéw(0,3% w czesci
humanistycznej i 0,3% czesci matematyczno-przyrodniczej),

0 rozpakowanie zestawdw niewykorzystanych i zapoznanie sie z ich trescig (0,3%
w czesci humanistycznej).

0 zakonczenie egzaminu przez przewodniczacego bez wydania polecenia uczniom,
aby odtozyli przybory do pisania, zamkneli zestawy i oczekiwali na oddanie prac.
Do tej zasady nie zastosowato sie 0,6% przewodniczacych w czesci humanistycz-
neji 1,3 % w czedci matematyczno-przyrodnicze;.

1.8. Wnioski

Spostrzezenia obserwatorow, uwagi egzaminatorow oraz analiza dokumentacji

wskazujg staranne przygotowanie szkét do przeprowadzenia egzaminu gimnazjalnego.
W tym roku jest mniej przypadkow uchybien w stosowaniu procedur egzaminacyjnych niz
w latach ubiegtych. W niektorych szkotach przewodniczacy SZE powinni jednak zwrdcic
szczegolng uwage cztonkom zespotdéw nadzorujgcych na:

potrzebe doktadnego i starannego kodowania arkuszy egzaminacyjnych,
pozostawienie odpowiedzi uczniow z dysleksjg w arkuszu i nieprzenoszenie ich na kar-
te odpowiedzi,

koniecznos¢ sprawdzenia, czy wszystkie prace uczniow opatrzono naklejkami z kodem
szkoty,

poprawne opisywanie kopert.

Wszystkim Panstwu uczestniczacym w przygotowaniu i przeprowadzeniu egzaminu
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gimnazjalnego gratulujemy i dziekujemy za wielki wysitek, jaki Panstwo wiozyliscie, aby
sesja egzaminacyjna w kwietniu 2007 przebiegta bez zaktécen.

Rozdziat 2
Wyniki egzaminu gimnazjalnego w 2007 r.
2.1. Rozktad wynikoéw za caty egzamin

Wykres 1. Rozklad wynikow w okregu (wojewddztwo dolnoslaskie i opolskie) za obie czesci egzaminu.
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‘ czes$é humanistyczna mczesé matematyczno-przyrodnicza ‘

Rozktad wynikow dowodzi, ze zadania w humanistycznej czesci egzaminu byty dla
uczniéw znacznie fatwiejsze niz w czesci matematyczno-przyrodniczej. Swiadczy o tym
fakt, Ze powyzej 27 punktéw uzyskato w czesci humanistycznej 64,94% uczniow, a w ma-
tematyczno-przyrodniczej tylko 35,7% gimnazjalistow.

Najwiecej uczniéw osiggneto w czesci humanistycznej wyniki w przedziale 35-40
pkt, a w czesci matematyczno-przyrodniczej w przedziale 17-19 punktéw. Uczniowie rza-
dziej otrzymywali wyniki w przedziale 1-7 punktéw w czesci matematyczno-przyrodniczej
(328 piszacych) niz w czesci humanistycznej (511). Natomiast wyniki z przedziatu 49-50
pkt uzyskato w czesci humanistycznej tylko 287 gimnazjalistdw, a w czesci matematyczno-
przyrodniczej - 345. Rozktad wynikow za caty egzamin (sumy wynikow z obu czesci) jest
prawie identyczny z krzywg Gaussa (rozktad normalny).

2.2. Korelacja miedzy wynikami z obu czesci egzaminu

Srednie wyniki szkét z cze$ci humanistycznej i matematyczno-przyrodniczej sg ze
sobg wyraznie skorelowane. Szkoty, ktére uzyskaty wysokie wyniki w czesci humanistycz-
nej, uzyskiwaty podobne wyniki w czesci matematyczno-przyrodniczej.
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Wykres 2. Korelacja miedzy srednimi wynikami szkét z obu czesci egzaminu
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W 2007 r. do egzaminu przystapito 4324 uczniéw ze specyficznymi trudnosciami
w uczeniu sie - dysleksjg rozwojowg (3185 w woj. dolnoslaskim i 1139 w woj. opolskim).
W poréwnaniu z rokiem ubiegtym nieznacznie wzrdst procent ucznidéw z dysleksjg w woj.
dolnoslaskim z 8,4% na 8,9%, natomiast w wojewddztwie opolskim obnizyt sie z 8,4% na
8,3%. Najwiecej gimnazjalistéw z dysleksjg wywodzi sie z duzego miasta (woj. dolnosla-
skie - 14, 3% ogotu piszacych, woj. opolskie - 16,8%), natomiast najmniej ze wsi (woj. dol-
noslaskie -— 7,1% ogétu piszacych, woj. opolskie - 6,0%). W wojewddztwie dolnoslaskim
odsetek ucznidw z dysleksjg jest wiekszy na wsi w porownaniu z krajem, a mniejszy
w miastach. Natomiast w woj. opolskim odsetek gimnazjalistdw z dysleksjg jest mniejszy
zarébwno na wsi, jak i w miastach w stosunku do kraju.

Kraj dolnoslaskie opolskie
Wies 6,7 71 6,0
Miasto 10,9 9,6 9,5
Rozdziat 3

Humanistyczna czes¢ egzaminu
3.1. Charakterystyka arkusza

Zestaw zadan z zakresu przedmiotow humanistycznych zostat skonstruowany wo-
kot motywu Magia ogrodow.

W obszarze czytanie i odbior tekstow kultury sprawdzano nastepujgce wiadomosci
I umiejetnosci:
e czytanie r6znych tekstow na poziomie dostownym, przenosnym i symbolicznym
(I/1 - zadania: 1, 5, 7, 8, 9, 14, 16, 23)
wyszukiwanie informacji w réznych tekstach kultury (I/3 - zadania: 3, 4, 12, 13, 15, 21)
interpretowanie tekstéw kultury (1/2 - zadania: 10, 24)
dostrzeganie w réznych tekstach srodkéw wyrazu i okreslanie ich funkcji (/4 - zadania:
19, 22, 25)
odnajdywanie zwigzkéw przyczynowo-skutkowych (I/5 - zadanie 20)
e dostrzeganie kontekstow niezbednych do interpretacji tekstow kultury (1/6 - zadania: 6,

17, 18).
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W obszarze tworzenie wtasnego tekstu sprawdzano nastepujgce wiadomosci
I umiejetnosci:
e analizowanie, porzadkowanie i syntetyzowanie informacji zawartych w tekstach kultury
e formutowanie, porzadkowanie i wartosciowanie argumentéw uzasadniajgcych stanowi-
sko wtasne lub cudze (II/5 - zadanie 26)
e postugiwanie sie kategoriami i pojeciami swoistym dla przedmiotéw humanistycznych
(Il/2 — zadanie 27)
e redagowanie tekstu uzytkowego - zaproszenia( Il/1, 11/3, 1l/4 - zadanie 29)

e redagowanie dtuzszej formy odpowiedzi - rozprawki (11/1, 11/3, Il/4, 1l/5, 11/6 - zadanie
30).

3.2. Rozktady wynikow w okregu

Na wykresach przedstawiono procentowy rozktad wynikéw czesci humanistycznej
egzaminu gimnazjalnego (arkusz standardowy A1 Magia ogrodéw) w okregu oraz w woje-
wodztwach dolnoslgskim i opolskim. Nie uwzgledniono na nich laureatéw konkursow
przedmiotowych.

Wykres 3. Procentowy rozklad wynikdéw z humanistycznej czesci egzaminu gimnazjalnego w okregu ( woje-
wodztwo dolnoslaskie i opolskie)
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Uczniowie w okregu osiggneli nizszy sredni wynik od ucznidéw w catym kraju: okreg
— 30,81, kraj — 31,48. Najwiecej zdajacych uzyskato 35 punktow. Mediana rozktadu jest
zblizona do krajowej i wynosi 32. Oznacza to, ze co najmniej potowa uczniéw uzyskata
wynik 32 punkty.

Podobnie ksztaltujg sie wyniki w poszczegdélnych wojewddztwach: dolnoslaskie —
Sredni wynik — 30,90 (wyzszy od wyniku okregu) i opolskie — 30,60 (nizszy od wyniku
okregu).
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Wykres 4. Procentowy rozktad wynikéw z humanistycznej czesci egzaminu gimnazjalnego
w wojewddztwie dolnoslgskim
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Wykres 5. Procentowy rozktad wynikéw z humanistycznej czesci egzaminu gimnazjalnego
w wojewddztwie opolskim
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Rozkfady wynikow dowodza, ze egzamin nie byt dla ucznidéw trudny, okazat sie on
poréwnywalny z osiggnieciami ucznidow w roku ubiegtym (Sredni wynik 30,5).

3.3. Wyniki ogélne uczniéw bez dysleksji i uczniéw ze specyficznymi trudnosciami
w uczeniu sie (z dysleksja)

Uczniowie ze specyficznymi trudnosciami w uczeniu sie osiggneli wyzsze wyniki
o okoto 1,7 punktu od gimnazjalistow bez dysleksji. Dyslektycy wypadli porownywalnie do
niedyslektykow w odpowiedziach do zadan z obszaru czytanie i odbior tekstow kultury,
natomiast byli nieco lepsi w pisaniu dtuzszych form odpowiedzi (zaproszenia i rozprawki).
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Wykres 6. Procentowy rozktad wynikéw ucznidow bez dysleksiji i z dysleksjg rozwojowg w okregu
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Uczniowie bez dysleksiji Uczniowie z dysleksjg
Liczebnos¢ 43938 4290
Wynik najnizszy 1 2
Wynik najwyzszy 50 50
Dominanta 35 37
Mediana 32 34
Odchylenie standardowe 10,17 9,26

Tabela 1. Srednie wyniki i tatwosci obszaréw standardéw — uczniowie bez dysleksiji i z dysleksja

Srednie wyniki uczniéw Wspétczynnik tatwosci
arkusz Obszar | obszar Il arkusz obszar | Obszar Il
Niedyslektycy 30,67 17,65 13,02 0,61 0,71 0,52
Dyslektycy 32,35 18,1 14,25 0,65 0,72 0,57

3.4. Wyniki ogolne uczniéw w skali staninowej:

Na rozktadzie wynikow ogolnych wyrézniono kolorami trzy przedziaty wynikow:
a) przedziat pierwszy obejmuje wyniki z trzech pierwszych stanindéw (wyniki niskie)
b) przedziat drugi zawiera wyniki ze staninéw od 4 do 6 (wyniki srednie)
C) przedziat trzeci ilustruje wyniki ze stanindéw od 7 do 9 (wyniki wysokie).

Najwiecej gimnazjalistow przystepujgcych do egzaminu w 2007 r. (25488 ucznidw -
52,88%) uzyskato wyniki mieszczace sie w staninach 4., 5., 6., czyli wyniki srednie na tej
skali.

Wyniki niskie uzyskato 11915 piszgcych egzamin (24,72% ogo6tu uczniéw), a wyniki
najwyzsze - 10797 (22, 40%) gimnazjalistow.

W okregu jest wiecej uczniow z wynikami niskimi niz w kraju. Porownywalne z kra-
jem sg wyniki srednie (4. i 5. stanin), a w staninie 9. wyniki okregu i woj. dolnoslaskiego sg
wyzsze niz krajowe.
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Wykres 7. Procentowy rozktad wynikéw ucznidw w okregu
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Tabela 2. Srednie wyniki ogdlne uczniéw w skali stanikowej

Stanin Nazwa Procent wynikéw Przedziat

kraj okreg dolnoslaskie opolskie punktowy
1 najnizszy 4,20% 5,10% 5,03% 5,29% 0-12
2 bardzo niski 6,48% 7,42% 7,37% 7,56% 13-17
3 niski 11,33% 12,20% 12,13% 12,38% 18-23
4 nizej sredni 16,04% 16,30% 16,15% 16,70% 24-29
5 Sredni 21,84% 21,18% 21,12% 21,34% 30-35
6 wyzej Sredni 16,78% 15,40% 15,46% 15,23% 36-39
7 wysoki 11,21% 10,57% 10,70% 10,25% 40-42
8 bardzo wysoki 7,77% 7,44% 7,59% 7,08% 43-45
9 |najwyzszy 4,33% 4,38% 4,46% 4,17% 46-50

= Srednie wyniki ogélne szkét w skali staninowej

W wojewodztwach dolnoslgskim i opolskim 368 szkdt (68%), czyli wiecej niz potowa
biorgcych udziat w egzaminie osiggneta wyniki w przedziale 27-34 punkty, a wiec znalazta
sie w staninach od niskiego do wysokiego. Wyniki mieszczace sie w staninie 1. uzyskato
36 szkot, a wyniki odpowiadajgce staninowi 9. - 25 szkét. W przedziale stanindbw najniz-
szych znalazty sie wyniki 177 szkot (31,44%), w przedziale stanindw Srednich 275 szkot
(48,8%), a w przedziale stanindw najwyzszych (7,8,9) 111 szkot (19,72% szkdt}.
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Wykres 8. Rozktady $rednich wynikéw ogdlnych szkot
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Tabela 3. Srednie wyniki ogdlne szkét w skali staninowej
Kraj Okreg osnkci): a opolskie punktowy
1 najnizszy 3,99% 6,39% 6,52% 6,04% 6,0-19,4
2 bardzo niski 6,92% 8,88% 9,42% 7,38% 19,5-26,4
3 niski 11,84% 16,16% 17,63% 12,08% 26,5-28,4
4 nizej $redni 16,94% 17,76% 16,91% 20,13% 28,5-30,1
5 Sredni 20,45% 18,47% 16,43% 24,16% 30,2-31,9
6 wyzej Sredni 17,21% 12,61% 12,32% 13,42% 32,0-33,7
7 wysoki 11,64% 9,06% 9,18% 8,72% 33,8-35,9
8 bardzo wysoki 7,06% 6,22% 6,52% 5,37% 36,0-39,9
9 najwyzszy 3,95% 4,44% 5,07% 2,68% 40,0-48,0
okreg dolnoslaskie opolskie
Liczebnos¢ 563 414 149
Wynik najnizszy 8,1 8,1 9,4
Wynik najwyzszy 48 48 43
Dominanta 30,6 30,6 29
Mediana 30,2 30,1 30,4
Wynik $redni 29,94 29,95 29,91
Odchylenie standardowe 5,84 6,00 5,40

Sposréd gimnazjalistdw uczestniczacych w egzaminie 2007 najlepsze wyniki osig-
gneli uczniowie z duzych miast, srednio okoto 3 punktoéw wiecej od rowiesnikdw z pozosta-
tych warstw. Po raz pierwszy w tym roku $redni wynik gimnazjow wiejskich byt lepszy od
Sredniego wyniku gimnazjow z matych miast. Wyrazna réznica wystepuje jednak miedzy
najwyzszym wynikiem ucznia z duzego miasta a najwyzszym wynikiem uzyskanym w in-
nych warstwach, gtéwnie na wsi (okoto 12 punktow).
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Wykres 9. Rozktady srednich wynikow ogdinych szkét na wsi oraz w miastach do 20 tys.,od 20 tys. do 100
tys. i powyzej - 100 tys. mieszkancéw.
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do 20 tys. 20tys. - 100tys. powyzej 100 tys.
Liczebnos$c¢ 201 130 106 126
Wynik najnizszy 12,3 8,1 10,9 11
Wynik najwyzszy 36,3 40,1 41,9 48
Dominanta 30,7 30,6 32,8 42 .4
Mediana 29,6 29,85 30,65 34,05
Wynik $redni 29,25 28,62 29,97 32,40
Odchylenie standardowe 3,47 5,74 6,19 7,71

3.5. Analiza jakosciowa rozwigzan uczniowskich

*Szczegotowa analiza jakoSciowa z podanymi przyktadami rozwigzan uczniowskich oraz analizg arkuszy dla
uczniéw ze specjalnymi potrzebami edukacyjnymi znajduje sie w Osiggnieciach uczniéw konczgcych gimna-
zjum w roku 2007. Sprawozdanie z egzaminu gimnazjalnego 2007 przygotowanym przez CKE

= Zadania zamkniete

Przystepujacym do egzaminu zadania zamkniete nie sprawity wiekszych trudnosci.
Potowa zadan okazata sie tatwa (zadania 3, 4, 9, 14, 15, 20) i bardzo fatwa (zadania 5, 10,
12, 13). Umiarkowanie trudnych byto 9 zadan (1, 2, 6, 7, 8, 16, 17, 18, 19) i tylko w zada-
niu 11. uczniowie popetniali btedy. Piszacy (46%) wskazywali jako wyraz podstawowy od
wyrazu ogrod zdrobnienie ogrodek zamiast poprawnej odpowiedzi ogrodzi¢. Widoczna jest
nieumiejetnos¢ zastosowania zdobytej wiedzy w praktyce, w tym przypadku podstawo-
wych wiadomosci z zakresu stowotworstwa. Podobne zjawisko mozna zaobserwowac,
analizujgc wybory odpowiedzi uczniéw do zadan 6. i 18.

Okoto 57% gimnazjalistéw nie potrafito udzieli¢ poprawnej odpowiedzi w zadaniu 6.,
a prawie potowa miata problemy z wtasciwym wyborem w zadaniu 18. Najmniej ktopotow
sprawity natomiast uczniom zadania odnoszace sie do tekstdow, co dowodzi, ze czytanie
ze zrozumieniem tekstow publicystycznych, popularnonaukowych lub literackich staje sie
umiejetnoscig w coraz wiekszym stopniu opanowana.
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Wykres 10. tatwosci zadah zamknietych

tatwos¢

1

,00

.90

.80

.70

,60

.50

.40

.30

11 12 13 14 15 16

nr zadania

Latwosé
Zadania wojewodztwo
okreg P -
dolnoslaskie opolskie
1 0,67 0,67 0,66
2 0,66 0,66 0,64
3 0,88 0,88 0,87
4 0,88 0,88 0,87
5 0,90 0,90 0,90
6 0,57 0,58 0,56
7 0,62 0,62 0,61
8 0,63 0,64 0,61
9 0,88 0,89 0,87
10 0,91 0,91 0,91
11 0,47 0,48 0,46
12 0,90 0,91 0,90
13 0,92 0,92 0,92
14 0,75 0,75 0,74
15 0,79 0,79 0,78
16 0,71 0,71 0,69
17 0,58 0,58 0,58
18 0,50 0,49 0,51
19 0,66 0,67 0,64
20 0,81 0,82 0,81
Zamkniete 0,73 0,74 0,73
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Rozktad odpowiedzi w zadaniach zamknietych w wersjach

GH-A1-072 zdawato: 15977

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
A 3142 [10791 | 287 760 670 7075 |3890 [1744 [1352 |785 7369 | 14583 | 416 397 1048 [11542 9263 8309 |3120 |376
B|1618 |4416 |14077 | 1061 |665 215 326 2834 |317 14431 [ 7598 | 313 14683 | 456 12377 |1670 [1761 [2330 |1402 |650
C|1096 |348 1240 [13944 | 14355 | 221 9565 | 10208 | 144 460 264 488 227 3186 | 1903 |1712 2486 |3777 |792 12977
D 10089 | 417 367 201 264 8457 2180 |1152 |14153 293 736 588 650 11887 | 644 1032 |2406 | 1538 |10644 | 1961
N |30 1 5 10 23 9 12 38 9 7 10 3 1 48 3 19 59 17 14 11
P2 4 1 1 0 0 4 1 2 1 0 2 0 3 2 2 2 6 5 2

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
A[19,67% | 67,54% | 1,80% |4,76% [4,19% |44,28% |24,35% |10,92% |8,46% [4.91% |46,12% |91,27% |2,60% |2,48% |6,56% |72,24% |57,98% | 52,01% | 19,53% | 2,35%
B |10,13% | 27,64% | 88,11% | 6,64% [4,16% |1,35% [2,04% |17,74% |1,98% |90,32% |47,56% | 1,96% |91,90% |2,85% |77,47% |10,45% |11,02% | 14,58% |8,78% |4,07%
C|6,86% [2,18% |7,76% |87,28% |89,85% | 1,38% |59,87% | 63,89% | 0,90% [2,88% |1,65% |3,05% [1,42% |19,94% |11,91% |10,72% | 15,56% | 23,64% | 4,96% | 81,22%
D |63,15% | 2,61% |2,30% |1,26% |1,65% |52,93% |13,64% |7,21% |88,58% | 1,83% |4,61% |3,68% |4,07% |74,40% |4,03% |6,46% |15,06% |9,63% |66,62% |12,27%
N|0,19% |0,01% |0,03% [0,06% [0,14% |0,06% |0,08% |0,24% |0,06% |0,04% [0,06% |0,02% [0,01% |0,30% |0,02% |0,12% |0,37% |0,11% |0,09% |0,07%
P10,01% |0,03% |0,01% |0,01% |0,00% |0,00% |0,03% ]0,01% [0,01% [0,01% [0,00% |0,01% |0,00% ]0,02% |0,01% [0,01% |0,01% |0,04% |0,03% |0,01%
GH-B1-072 zdawato: 16184

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
A 11507 | 733 438 276 353 9949 2486 | 1259 14320 | 409 1092 | 778 725 12313 | 851 1274 12601 | 2024 | 11057 | 1765
B 2514 [10633 | 306 646 640 5841 13922 |1720 [1459 |621 7143 | 14507 | 331 354 924 11327 | 9387 | 7886 | 2847 |409
C | 886 510 1515 [14244 14726 |219 |9510 10171 | 149 449 253 |651 192 3081 [1735 |1887 |2505 [3900 |717 13211
D [1257 [4302 13914 | 1009 [449 168 248 [3002 |248 14700 | 7680 | 238 14923 | 407 12667 | 1677 |1626 | 2342 |1534 [781
N |19 5 8 8 14 3 14 28 7 3 15 9 10 24 5 18 63 26 24 13
P 1 1 3 1 2 4 4 4 1 2 1 1 3 5 2 1 2 6 5 5

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
A|71,10% [ 4,53% [2,71% [1,71% |2,18% |61,47% |15,36% |7,78% |88,48% [2,53% |6,75% |4,81% |4,48% |76,08% |5,26% |7,87% |16,07% |12,51% |68,32% | 10,91%
B |15,53% | 65,70% | 1,89% [3,99% |3,95% |36,09% |24,23% |10,63% |9,02% |3,84% |44,14% |89,64% [2,05% |2,19% |5,71% |69,99% |58,00% |48,73% | 17,59% | 2,53%
C|547% |3,15% |9,36% |88,01% |90,99% | 1,35% |58,76% | 62,85% | 0,92% [2,77% |1,56% |4,02% |1,19% |19,04% |10,72% |11,66% | 15,48% | 24,10% | 4,43% |81,63%
D|7,77% |26,58% |85,97% |6,23% [2,77% |1,04% |1,53% |18,55% |1,53% |90,83% |47,45% |1,47% |92,21% |2,51% |78,27% | 10,36% | 10,05% | 14,47% | 9,48% |4.83%
N|0,12% |0,03% |0,05% |0,05% |0,09% |0,02% |0,09% |0,17% |0,04% |0,02% |0,09% |0,06% |0,06% |0,15% |0,03% [0,11% [0,39% |0,16% |0,15% |0,08%
P10,01% ]0,03% |0,01% [0,01% [0,00% [0,00% [0,03% |0,01% [0,01% [0,01% [0,00% [0,01% [0,00% |0,02% |0,01% |0,01% |0,01% |0,04% |0,03% |0,01%
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GH-C1-072 zdawato:

16067

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
A|2010 |4666 |14279 |1051 |716 313 493 3030 |[358 14670 | 7625 |395 14944 | 626 13011 | 1934 |1961 (2684 |1317 |687
B [10704 | 622 423 295 441 9132 |[1911 1290 |14111 | 358 1010 |642 685 11900 | 600 977 2482 | 1841 10302 | 1892
C|1031 |438 1149 | 14236 (14434 | 277 10614 | 9975 |183 469 274 479 157 3177 [1674 |1918 |2321 |3695 |803 13095
D|[2292 10332 | 211 478 464 6338 [3042 (1738 |1409 |566 7142 14545 | 278 316 773 11220 | 9243 |7816 |3612 |375
N|29 4 3 7 11 5 7 33 4 4 10 4 2 44 6 14 58 26 27 11
P1 5 2 0 1 2 0 1 2 0 6 2 1 4 3 4 2 5 6 7

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
A [12,51% | 29,04% | 88,87% | 6,54% |4,46% |1,95% |3,07% |18,86% |2,23% |91,31% | 47,46% | 2,46% | 93,01% | 3,90% | 80,98% | 12,04% | 12,21% | 16,71% | 8,20% | 4,28%
B | 66,62% | 3,87% |2,63% |1,84% |2,74% |56,84% | 11,89% |8,03% |87,83% | 2,23% |6,29% |4,00% |4,26% |74,06% |3,73% |6,08% |1545% | 11,46% | 64,12% | 11,78%
C[642% |2,73% |7.15% |88,60% |89,84% |1,72% |66,06% | 62,08% | 1,14% |2,92% |1,71% |2,98% |0,98% |19,77% | 10,42% | 11,94% | 14,45% | 23,00% | 5,00% | 81,50%
D[ 14,27% | 64,31% | 1,31% | 2,98% |2,89% | 39,45% | 18,93% | 10,82% | 8,77% | 3,52% | 44,45% | 90,53% | 1,73% |1,97% |4,81% |69,83% | 57,53% | 48,65% | 22,48% | 2,33%
N|0,18% |0,02% |0,02% |0,04% |0,07% |0,03% |0,04% |0,21% |0,02% |0,02% |0,06% |0,02% |0,01% |0,27% |0,04% |0,09% |0,36% |0,16% |0,17% |0,07%
P0,01% |0,03% |0,01% |0,00% |0,01% |0,01% |0,00% |0,01% |0,01% |0,00% |0,04% |0,01% |0,01% |0,02% |0,02% |0,02% |0,01% |0,03% |0,04% |0,04%
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=  Zadania otwarte

Zadania otwarte byly dla uczestniczacych w egzaminie umiarkowanie trudne.
Sposrdd nich najwiecej problemow sprawity zadania 25. i 27., ktére wymagaty postu-
giwania sie wiedzg z zakresu interpunkcji i poetyki. Réwniez nieznajomos¢ zasad
gramatycznych, szczegdlnie odnoszacych sie do skfadni, oraz nieumiejetnos¢ postu-
giwania sie znakami interpunkcyjnymi i zasadami ortograficznymi w diuzszych wypo-
wiedziach pisemnych, prowadzita czesto do obnizenia wynikéw. Natomiast najwiecej
punktow zdobywali uczniowie za kryteria dotyczace dostosowania wypowiedzi do
sytuacji komunikacyjnej oraz kompozycje zaproszenia , a takze za sformutowanie
tezy, podanie przyktadu z arkusza i kompozycje rozprawki.

Wykres 11. tatwosci zadanh otwartych

291
29.1b

29.2

293

» 204
2

= 301a
® 30.1b
3 30.1c
30.1d
30.1e
30.1f

30.2
30.2b

30.2¢

30.3a

30.3b

30.4:
30.4b

tatwosé
zadania okreg 'wojeyvédztwo _
dolnoslaskie opolskie
21 0,56 0,56 0,55
22 0,67 0,67 0,67
23 0,56 0,57 0,54
24 0,72 0,72 0,73
25 0,47 0,48 0,47
26 0,60 0,60 0,58
27 0,37 0,37 0,37
28 0,52 0,53 0,52
29.1.1 0,51 0,49 0,57
29.1.2 0,94 0,94 0,92
29.2 0,94 0,94 0,94
29.3 0,69 0,70 0,66
29.4 0,55 0,54 0,57
29 0,72 0,72 0,73
30.1.1 0,85 0,85 0,85
30.1.2 0,58 0,58 0,58
30.1.3 0,37 0,37 0,37
30.1.4 0,43 0,43 0,44
30.1.5 0,29 0,29 0,29
30.1.6 0,60 0,59 0,62
30.2.1 0,73 0,73 0,73
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tatwosé
zadania okreg wojeyvédztwo _
dolnoslaskie opolskie
30.2.2 0,71 0,71 0,73
30.2.3 0,71 0,72 0,71
30.3.1 0,26 0,27 0,23
30.3.2 0,69 0,68 0,71
30.4.1 0,26 0,26 0,26
30.4.2 0,23 0,23 0,22
30 0,47 0,47 0,47
otwarte 0,54 0,54 0,54

3.6. Wyniki z obszaréw standardéw egzaminacyjnych
= Wyniki za obszar standardéw czytanie i odbior tekstow kultury:

Wykres 12. jest lewoskosny, co oznacza, ze umiejetnosci wpisane w ten ob-
szar standardéw zostaty dobrze opanowane. Swiadczy o tym réwniez fakt, ze naj-
czesciej pojawiajacy sie wynik to 22 punkty, a okoto potowa uczniéw uzyskata co naj-
mniej 19 punktow.

Wykres 12. Procentowy rozktad wynikéw w obszarze standardéw czytanie i odbior tekstéw kultury
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Wynik najnizszy 0 | Dominanta | 22 | Wynik $redni 17,69

Liczebnos¢ | 48228 | Wynik najwyz- 25 | Mediana 19 Odchylenie standardo- 504
szy we '

= Wyniki w obszarze standardow tworzenie wtasnego tekstu

Z wykresu 13. wynika, ze spora grupa uczniow osiggneta wyniki w przedziale
od 3 do 10 punktéw. Prawdopodobnie ci uczniowie napisali rozprawke nie na temat
lub nie spetili wymogu objetosci. Okoto 1% piszgcych nie uzyskato zadnego punktu
za swoje samodzielne wypowiedzi.
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Wykres 13. Procentowy rozkfad wynikéw w obszarze standardow tworzenie wiasnego tekstu
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= Srednie wyniki uczniéw oraz wspoétczynniki tatwosci za obszary stan-
dardow

Ponizsze zestawienie, obrazujgce Srednie wyniki uczniéw oraz wspoétczynniki
tatwoséci obszaréw standardow, uwzglednia rézne populacje ucznidw uwarunkowane
ptcig, miejscem zamieszkania, statusem szkoty. Pozwala to na wnikliwszg analize
poziomu opanowanych umiejetnosci wpisanych w obszary standardéw. Uczniowie
w okregu i poszczegolnych wojewoddztwach osiggneli nizsze od krajowego wyniki za
obszary standardow. Wyniki najwiekszych miast regionu sg wyzsze o okoto 3 punkty
od wyniku w kraju. Natomiast osiggniecia uczniow ze wsi, matych i Srednich miast sg
nizsze od wyniku w regionie i kraju. Miedzy wynikami uczniéw ze wsi i z matych miast
wystepuje niewielka réznica.

Arkusz Magia ogrodéw byt znacznie tatwiejszy dla uczniéw ze szkdt niepu-
blicznych, ktérzy osiagneli wyniki o ponad 4 punkty wiecej od swoich réwiesnikow ze
szkot publicznych.

Dziewczeta uzyskaty za caty arkusz o prawie 4 punkty wiecej od chiopcéw,
szczegolnie roznica ta uwidacznia sie w wynikach za Il obszar standardow. Dziew-
czeta osiggnety za ten obszar o 3 punkty wiecej od chtopcow. Znacznie mniejsza
réznica wystepuje miedzy wynikami za obszar | - okoto 1 punktu. Wyniki chtopcow
dowodza, ze samodzielne pisanie tekstow jest dla nich trudnym zadaniem.
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Tabela 4. Srednie wyniki uczniéw i wspdtczynniki tatwosci w podziale na rézne populacje

Srednie wyniki uczniow Wspotczynnik tatwosci
Arkusz | obszar| | obszarll | arkusz | obszar| | obszarll
kraj 31,48 18,88 13,59 0,63 0,72 0,54
OKE we Wroctawiu 30,82 17,69 13,13 0,62 0,71 0,53
dolnoslgskie 30,91 17,77 13,14 0,62 0,71 0,53
opolskie 30,58 17,48 13,10 0,61 0,70 0,52
Wroctaw 34,62 19,54 15,08 0,69 0,78 0,60
Opole 33,92 18,89 15,04 0,68 0,76 0,60
dziewczeta 32,99 18,25 14,75 0,66 0,73 0,59
chtopcy 28,71 17,15 11,56 0,57 0,69 0,46
szkoty niepubliczne 35,57 19,86 15,7 0,71 0,79 0,63
szkoty publiczne 30,72 17,65 13,07 0,61 0,71 0,52
wies 29,59 16,95 12,64 0,59 0,68 0,51
Miasto do 20 tys. 29,67 17,11 12,55 0,59 0,68 0,50
miasto od 20 tys. do 100 tys. 30,74 17,84 12,9 0,61 0,71 0,52
miasto powyzej 100 tys. 33,55 18,97 14,58 0,67 0,76 0,58

3.7. Analiza osiagnie¢ ucznidw w zakresie sprawdzanych umiejetnosci

Analiza wynikdw ucznibw pod katem poziomu opanowania umiejetnosci
sprawdzanych przez zadania ilustrujgce poszczegdélne standardy pozwala zauwazyc,
ze w | obszarze standardow czytanie i odbior tekstow kultury 4 umiejetnosci zostaty
opanowane bardzo dobrze, a dwie w stopniu umiarkowanym.

= Latwosci (p) standardéw z obszaru czytanie i odbior tekstow kultury
Zadania odnoszace sie do tego obszaru sprawdzaja:
11 p=0,71
Czytanie tekstéw kultury na poziomie dostownym i przenosnym

Odczytanie symbolicznego znaczenia fontanny w Sredniowiecznym ogrodzie
okazato sie dla uczniéw bardzo tatwe (zad 5.). Latwe byly takze zadania 9., 14. i 16.
sprawdzajgce umiejetnos¢ odczytywania fragmentu tekstu. Umiarkowanie trudne by-
to natomiast zadanie 23. wymagajace rozpoznania w wierszu motywu basniowego.
Uczniowie czesto wypowiadali sie w sposéb bardzo ogdlny, nie nawigzujac do tekstu
wiersza.

112 p=0,82
Interpretowanie tekstéw kultury z uwzglednieniem intencji nadawcy

Zadania 10. i 24. sprawdzaty umiejetnos¢ dostrzezenia intencji osoby wypowiadaja-
cej sie w tekscie; w pierwszym przypadku autora tekstu, w drugim - osoby mowigcej
w wierszu. Umiejetnos¢ ta zostata opanowana w stopniu bardzo wysokim.

/13 p=0,82
Wyszukiwanie informacji w réznych tekstach kultury

Wyszukiwanie informacji w tekscie nie sprawiato uczniom trudnosci. Sposrod 6. za-
dan realizujgcych ten standard dwa byly bardzo fatwe, trzy - tatwe, a tylko zadanie
21., wymagajgce wyszukania i powigzania informacji z dwéch réznych tekstéw kultu-
ry, okazato sie umiarkowanie trudne. Najwiekszy ktopot sprawiato uczniom znalezie-
nie w tekscie | odpowiedniego cytatu zawierajgcego elementy opisu adekwatne do
ukazanych w ogrodzie z fotografii. Piszacy nie zauwazali daty powstania ogrodu
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podanej w podpisie pod fotografig i przytaczali cytat z opisem ogrodu $redniowiecz-
nego lub romantycznego.

4 p=0,60

Dostrzeganie w odczytywanych tekstach kultury srodkéw wyrazu i okreslanie
ich funkcji

Dwa zadania (zadanie 19. - zamkniete i zadanie 22. - otwarte) okazaty sie dla ucznidw
umiarkowanie trudne. Pierwsze z nich wymagato wskazania gtbwnego elementu kom-
pozycji ogrodu ukazanego na fotografii. Odpowiedzig atrakcyjng dla piszgacych okazata
sie obok poprawnej, réwniez ta, ktéra zawierata stwierdzenie, ze twérca ogrodu wy-
eksponowat wyjgtkowo urozmaicong rzezbe terenu. Z kolei odpowiedzi na zadanie 22.
dowodzg, ze okoto 30% ucznidéw nie rozpoznato jezykowych $rodkdéw ujawniania sie
podmiotu lirycznego, ktore wystapity tylko w jednym wersie w wierszu. Zadanie 25.
wymagajagce podania funkcji petnionej przez wielokropek w wierszu Pejzaz byto dla
gimnazjalistow trudne. Wielu z nich przypisywato wielokropkowi funkcje innych znakéw
interpunkcyjnych.

I/5 p=0,81
Dostrzeganie zwigzkéw przyczynowo-skutkowych

Umiejetnos¢ te sprawdzato zadanie 20. Uczniowie mieli dostrzec, ze piekno ogrodu
ukazanego na fotografii jest efektem przemyslanego formowania przyrody, czyli za-
uwazyc, jakie jest zrodto artystycznego wyrazu prezentowanego ogrodu. Zadanie to
byto dla uczniow tatwe i tylko niecate 20% wszystkich piszacych nie udzielito po-
prawnej odpowiedzi.

16 p=0,56
Dostrzeganie kontekstéw niezbednych do interpretacji tekstow kultury

Zadania sprawdzajgce umiejetnos¢ dostrzegania kontekstow wymagaty od ucznia
postugiwania sie uzyskang wiedzg — historyczng badz gramatyczng. Gimnazjalisci
poradzili sobie z tymi zadaniami w stopniu umiarkowanym. Okazato sie, ze uczniowie
nie postugujg sie sprawnie podstawowymi pojeciami kulturowymi lub tez nie potrafig
ich powigzac z okreslonymi zjawiskami. Ujawnity to odpowiedzi do zadan: 2. (ktopoty
pojawiaty sie przy okresleniu epoki, w ktérej powstaly wiszace ogrody), 6. (problemy
sprawiato podanie kraju — kolebki renesansu), 17. (uczniowie nie potrafili powigzac
przebudowy parku w tazienkach z odrodzeniem kulturalnym okresu stanistawow-
skiego) i 18. (piszacy nie skojarzyli nazwy obiadéw czwartkowych ze spotkaniami
organizowanymi przez kréla Stanistawa Augusta Poniatowskiego). Odpowiedzi do
trudnego dla ucznidw zadania 11. dowiodly, ze brakuje im wiedzy gramatycznej
z zakresu stowotworstwa, bowiem nie odrozniajg oni wyrazu podstawowego od po-
chodnego.

tatwosci standardéw z obszaru tworzenie wtasnego tekstu

Poziom opanowania umiejetnosci z drugiego obszaru standardow jest bardzo zrézni-
cowany. I/ p=0,35

Buduje wypowiedzi poprawne pod wzgledem jezykowym i stylistycznym

Wypowiedzi ucznidow wskazujg, ze umiejetnos¢ postugiwania sie poprawnym jezy-
kiem nie zostata opanowana w stopniu zadowalajacym. W pracach pojawia sie wiele
btedéw sktadniowych i frazeologicznych. Liczne powtdrzenia swiadczg o ubogim
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stownictwie. Wystepujg rowniez liczne btedy ortograficzne i interpunkcyjne. Widoczna
staje sie tendencja do naduzywania wykrzyknikow i wielokropkow.

W2 p=0,37

Postuguje sie kategoriami i pojeciami swoistymi dla przedmiotéw humani-
stycznych

Zadanie 27. sprawdzajgce te umiejetnos¢ okazato sie trudne. Gimnazjalisci nie po-
dawali poje¢ z poetyki lub zamiast dwdch cech wymieniali tylko jedng. Czesto za-
miast odpowiednich termindw okreslali charakter utworu.

W3 p=0,59

Tworzenie tekstu o charakterze perswazyjnym lub komunikacyjnym dostoso-
wanego do sytuacji komunikacyjnej

Zadania i kryteria (28, 29.1.1, 29.1.2, 30.1.2, 30.1.3, 30.3.2) sprawdzajace opanowa-
nie tej umiejetnosci sprawity uczniom umiarkowang trudnosc¢. Lepiej potrafili dosto-
sowacé swojg wypowiedz do sytuacji komunikacyjnej w zaproszeniu niz w rozprawce.
Sporg trudnos¢ sprawito im podanie wyrazéw nacechowanych emocjonalnie ze
wzgledu na brak wiedzy z zakresu stowotworstwa.

W4 p=0,79

Stosowanie zasad organizacji tekstu — tworzenie tekstu na zadany temat spdéj-
nego pod wzgledem logicznym i sktadniowym

Uczniowie dobrze opanowali redagowanie tekstu zarobwno w zakresie formy uzytko-
wej (zaproszenia), jak i rozprawki. Niekiedy jednak zapominali o stosowaniu akapi-
téw. Wypowiedzi gimnazjalistdw nie zawsze byly w petni spojne i logicznie uporzad-
kowane. Czasem pojawiaty sie powtorzenia mysli lub tekst byt rozczionkowany na
kilka niepowigzanych ze sobg fragmentow.

W5 p=0,44

Formutowanie, porzadkowanie i wartosciowanie argumentéw uzasadniajacych
stanowisko wilasne lub cudze

Z odpowiedzi uczniow wynika, ze zadania badajgce te umiejetnoS¢ sprawiajg im
znaczng trudno$¢. Najczesciej piszacy nie wypowiadajg sie petnym zdaniem,
w zwigzku z tym ich wypowiedzi nie majg formy argumentu, sg tylko jego fragmen-
tem. Najgorzej radza sobie gimnazjalisci z uzasadnianiem doboru przyktadow w roz-
prawce.

/6 p=0,60
Syntetyzuje informacje zawarte w tekstach kultury

Opanowanie tej umiejetnosci pozostaje na poziomie $rednio trudnym. Uczniowie
czesto konczag swojg wypowiedz powtdrzeniem sformutowan, ktérymi rozpoczynajg
rozwazania, lub przepisaniem tezy. Rzadko formutujg wnioski lub opinie.

tatwosci zadan sprawdzajgcych umiejetnosci z | i Il obszaru standardow

czytanie i odbior tekstow kultury i tworzenie wtasnego tekstylnej w zaproszeniu niz w
rozprawce
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obszar umiejetnosci - .
nr obszar umiejetnosci/ | nr
standard wymagan za- fatwos¢ standard wyrr}agar'\ za- tatwosé
— latwosé dania — tatwosc¢ dania
1| 0,67 29.3 0,69
5 0,90 29.4 0,55
7| 0,62 /1 p= 0,35 30.3.1| 0,26
8| 0,63 30.4.1| 0,26
1 p =071 9] 0,88 304.2| 0,23
14| 0,75 /2 p= 0,37 27 0,37
16| 0,71 28 0,52
23| 0,56 29.1.1| 0,51
10| 0,91 _ 29.1.2| 0,94
V2 p= 082 24| 0.72 /3 p =059 30.1.2] 0,58
3| 0,88 30.1.3| 0,37
4| 0,88 30.3.2| 0,69
12| 0,90 29.2 0,94
V3 p= 082 13| 0,92 30.1.1] 0,85
15| 0,79 /4 p= 0,79 30.2.1| 0,73
21| 0,56 30.2.2| 0,71
19| 0,66 30.2.3| 0,71
/4 p=0,60 22| 0,67 26 0,60
25| 0,47 I/5p= 0,44 30.14| 043
I/5 p=0,81 20| 0,81 30.1.5| 0,29
2| 0,66 /6 p= 0,60 30.1.6| 0,60
6| 0,57
I/6 p= 0,56 11| 0,47
17| 0,58
18| 0,50

3.8. Spostrzezenia i wnioski

= Spostrzezenia

Interpretacja wynikéw uzyskanych przez ucznidw w humanistycznej czesci egzaminu
w 2007 r. pozwala na przekazanie nastepujacych spostrzezen:

Nastgpita wyrazna poprawa w zakresie redagowania tekstu, czyli osiggania jego
spojnosci i logicznego uporzadkowania.

Uczniowie nie majg wiekszych problemdéw z dostosowaniem wypowiedzi do sytu-
acji komunikacyjne;.

Wielu uczniow zatracito jednak umiejetnos¢ wypowiadania sie petnymi zdaniami,
co okazuje sie szczegolnie istotne w przypadku formutowania argumentéw.
Najwiecej trudnosci sprawiajg uczniom zadania wymagajace wiedzy, a wiec zna-
jomosci tekstow literackich, podstawowych poje¢ kulturowych, faktéw historycz-
nych.

Wiele btedéw powstaje w wyniku nieuwaznego czytania polecen i pomijania za-
wartych w nich istotnych informac;ji.

Widoczny jest niedostatek wiedzy ogolnej, co powoduje problemy z udzielaniem
odpowiedzi na zadania wymagajgce przywotania kontekstow.

Nie jest opanowana umiejetnos¢ wyciggania i formutowania wnioskéw szczegdl-
nie w pracach o charakterze argumentacyjnym.

Prace ucznidéw sg nadal ubogie pod wzgledem stownictwa, pojawiajg sie w nich
razace btedy sktadniowe, interpunkcyjne i ortograficzne.
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=  Whioski

Analize wynikéw ucznidw nalezy przeprowadzacé nie tylko pod katem ich osia-
gnie¢ w zakresie poszczegodlnych przedmiotéw.
Analiza holistyczna jest uwarunkowana charakterem egzaminu.
Powinno sie jg przeprowadzaé w zespole przedmiotowym w nastepujgcych ob-
szarach:
o0 wykorzystanie wiedzy w trakcie odpowiedzi ustnych i w pracach pisem-
nych,
0 odczytywanie informacji z polecen do zadan,
0 postugiwanie sie informacjg wyszukang w tekscie do konstruowania wita-
snej wypowiedzi,
o formutowanie argumentow.
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Rozdziat 4
Matematyczno-przyrodnicza czes¢ egzaminu
4.1. Charakterystyka arkusza

Zestaw zadan z zakresu przedmiotow przyrodniczych i matematyki (GM-A1-072)
byt przeznaczony do sprawdzenia, jak uczniowie konczacy trzecig klase gimnazjum
opanowali umiejetnosci i wiadomosci opisane w standardach i podstawie programowej
ksztatcenia ogdlnego. Zadania sprawdzaty umiejetnosci i wiadomosci ze wszystkich ob-
szaréw standardow egzaminacyjnych.

W obszarze umiejetne stosowanie terminéw, pojeé¢ i procedur z zakresu
przedmiotéw matematyczno-przyrodniczych niezbednych w praktyce zyciowej
i dalszym ksztatceniu sprawdzano nastepujace wiadomosci i umiejetnosci (zadania:
4,6,7,9,10,17, 18, 30, 33 — liczba punktow: 15):

e wykonywanie obliczen w sytuacjach praktycznych, w tym: stosowanie wiasnosci
dziatan, operowanie procentami, postugiwanie sie jednostkami miar oraz przybli-
zeniami

e postugiwanie sie wilasnosciami figur, w tym: obliczanie miar figur pfaskich
i przestrzennych, wykorzystywanie wtasnosci miar.

W obszarze wyszukiwanie i stosowanie informacji sprawdzano nastepuja-
ce wiadomosci i umiejetnosci (zadania: 1, 2, 3, 5, 11, 12, 26, 27, 31 — liczba punktéw:
12):

e odczytywanie informacji przedstawionej w formie tekstu, mapy, wykresu, tabeli,
schematu, rysunku

e operowanie informacjg, w tym: analizowanie, interpretowanie i przetwarzanie in-
formaciji.

W obszarze wskazywanie i opisywanie faktow, zwiazkéw i zaleznosci,
w szczegoblnosci przyczynowo-skutkowych, funkcjonalnych, przestrzennych
i czasowych sprawdzano nastepujgce wiadomosci i umiejetnosci (, zadania: 13, 14,
15, 16, 19, 20, 22, 23, 24, 25, 29, 34 — liczba punktéw: 15):

e wskazywanie prawidtowosci w funkcjonowaniu uktadow i systeméw, w tym: wyko-
rzystywanie zasad i praw do objasniania zjawisk

e postugiwanie sie jezykiem symboli i wyrazen algebraicznych, w tym: zapisywanie
wielkosci za pomocg symboli, przeksztatcanie wyrazen algebraicznych, zapisy-
wanie zwigzkow i procesdow za pomocg réwnan

e stosowanie zintegrowanej wiedzy do objasniania zjawisk przyrodniczych.

W obszarze stosowanie zintegrowanej wiedzy i umiejetnosci do rozwiazy-
wania problemow sprawdzano nastepujgce wiadomosci i umiejetnosci (zadania: 8,
21, 28, 32 - liczba punktow 8):

e stosowanie technik twérczego rozwigzywania problemow
¢ tworzenie modelu sytuacji problemowej

e tworzenie i realizowanie planu rozwigzania

e Opracowywanie wynikow.

Zestaw sktadat sie z 34 zadan, w tym 25 zadan zamknietych wyboru wielokrotne-
go i 9 zadan otwartych, ktérych rozwigzanie wymagato samodzielnego formufowa-
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nia odpowiedzi. Za poprawne rozwigzanie wszystkich zadan uczen mogt otrzymac 50
punktow.

4.2. Rozktady wynikéw w okregu
=  Wyniki uczniéw

Sredni wynik, jaki osiagneli uczniowie w okregu, jest nizszy od krajowego
(25,3) i wynosi 24,9 punktu. Najczesciej powtarzajacy sie wynik (dominanta) i wynik
srodkowy (mediana) sg w okregu i kraju takie same. Dla uczniéw z okregu fatwos¢
egzaminu plasuje sie na pograniczu umiarkowanie trudnego i trudnego. Potowa
z nich uzyskata co najmniej 23 punkty, a S$redni wynik to prawie 25 punktéw.
W ubiegtym roku sredni wynik byt nieco nizszy — 23,5 punktu (krajowy — 23,9 punktu).
Na wykresie przedstawiono procentowy rozkfad wynikéw matematyczno - przyrodni-
czej czesci egzaminu gimnazjalnego (arkusz standardowy A1) w okregu. Nie
uwzgledniono laureatéw konkursow przedmiotowych. W wojewddztwie dolnoslgaskim
byto to 45 osbb, czyli 0,13% ogodlnej liczby zdajacych, a w wojewddztwie opolskim —
35 uczniéw, czyli 0,26% ogodlnej liczby zdajacych w wojewddztwie. Wszyscy oni
otrzymali maksymalng liczbe punktéw z matematyczno-przyrodniczej czesci egzami-
nu.

Wykres 1. Procentowy rozktad wynikéw matematyczno-przyrodniczej czesci egzaminu gimnazjalnego

w okregu (wojewodztwo dolnoslaskie i opolskie)
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Wyniki wysokie, powyzej 39 punktéw, uzyskato wiecej procent ucznidéw
w wojewodztwie dolnoslgskim niz w wojewddztwie opolskim. Zawazyty na tym wyniki
ucznidw z Wroctawia. Na kolejnych wykresach przedstawiono procentowy rozktad
wynikéw czesci matematyczno-przyrodniczej egzaminu gimnazjalnego (arkusz stan-
dardowy A1) w wojewodztwach dolnoslaskim i opolskim (nie uwzgledniono laureatéw
konkursow przedmiotowych).
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Wykres 2. Procentowy rozktad wynikéw czesci matematyczno-przyrodniczej egzaminu gimnazjalnego
w wojewddztwie dolnoslgskim
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Wykres 3. Procentowy rozktad wynikéw czesci matematyczno-przyrodniczej egzaminu gimnazjalnego

w wojewoddztwie opolskim
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Srednie wyniki uczniéw sa mocno skorelowane z wielkoscig miejscowosci, w kt6-
rej znajduje sie szkota. Generalnie w catej Polsce w duzych miejscowosciach $rednie
wyniki egzaminu sg wyzsze niz w miejscowosciach matych. W naszym okregu rowniez
utrzymuje sie rozstep miedzy wynikami uczniéw z duzych aglomeracji i z matych miej-
scowosci. Natomiast, podobnie jak w ubiegtym roku, Sredni wynik uczniéw szkét wiej-
skich w okregu jest nieco wyzszy, niz sredni wynik uczniow z matych miast. W poszcze-
golnych wojewddztwach te relacje uktadajg sie roznie. W wojewodztwie dolnoslaskim
dzieci ze szkdt wiejskich uzyskaty sredni wynik nieco stabszy, a w wojewddztwie opol-
skim — wyraznie wyzszy, niz uczniowie z matych miast. Zestaw egzaminacyjny byt dla
gimnazjalistbw z duzych miast umiarkowanie trudny (tatwo$¢ zestawu 0,56), a staty-
styczny uczen uzyskat ponad potowe mozliwych do otrzymania punktow (sredni wynik to

prawie 28 punktow).
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Tabela 1. Srednie wyniki punktowe uczniéw

Okreg |dolnoslaskie opolskie | Wroctaw Opole
Wies 23,80 23,33 24,66 - -
Miasto do 20 tys. 23,70 23,56 24,00 - -
Miasto od 20 tys. do 100 tys. 24,60 24,49 24,88 - -
Miasto powyzej 100 tys. 27,78 27,76 27,88 29,66 27,88

Dziewczeta stabiej rozwigzywaty zadania z matematyczno-przyrodniczej cze-
Sci egzaminu niz chtopcy. R6znica miedzy srednimi wynikami chtopcow i dziewczat
jest w wojewodztwie dolnoslaskim (i w okregu) wieksza niz w kraju. We Wroctawiu
wynosi az 2 punkty. Chiopcy z Wroctawia osiagajg wyniki wyzsze o 5,2 punktu, niz
ich koledzy z pozostatych miejscowosci w wojewodztwie, a dziewczeta wyniki wyzsze
0 4,6 punktu, niz ich kolezanki spoza Wroctawia. W wojewddztwie opolskim réznica
miedzy Srednimi wynikami chtopcow i dziewczat niewiele odbiega od krajowej (ale
réwniez jest wieksza dla Opola — duzego miasta, niz dla catego wojewddztwa).

Tabela 2. Srednie wyniki punktowe uczniéw

Kraj Okreg Dolno$laskie Opolskie Wroctaw Opole
W catej populacji 25,31 24,89 24,91 24,84 29,66 27,88
Chiopcy 25,77 | 2547 25,55 25,26 30,63 28,35
Dziewczeta 24,83 124,30 24,27 24,41 28,66 27,38

= Wyniki Szkoét

Srednie wyniki szkét w okregu i obu wojewddztwach sg nieco nizsze niz w kra-
ju. Za to najnizsze srednie szkdt przewyzszajg krajowg — w wojewddztwie opolskim
az o 2 punkty. Srednie wyniki szkot z wojewddztwa opolskiego sg mniej rozproszone.

Wykres 6. Rozktad srednich wynikéw szkdt w okregu oraz w wojewddztwach dolnoslaskim i opolskim.
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Tabela 3. Srednie wyniki punktowe szkét

kraj okreg dolnoslaskie opolskie
Liczebnosé 6512 562 413 149
Wynik najnizszy 93 10,6 10,6 11,2
Wynik najwyzszy 48 43,8 43,8 40,1
Dominanta 24,3 23,3 23,8 27,5
Mediana 24,6 24 23,8 24,7
Wynik $redni 24,98 24,34 24,21 24,72
Odchylenie standardowe 4,94 5,21 5,41 4,63

Podobnie jak w catym kraju, w okregu i w obu wojewddztwach srednie wyniki
(ze srednich wynikéw) szkét na wsi i w matych miastach sg nizsze niz w pozostatych
warstwach (zwtaszcza niz w duzych miastach). Jednak szkoty wiejskie osiggajq lep-
sze wyniki, niz szkoty w matych miastach. — w wojewodztwie opolskim réznica wynosi
ponad 1 punkt, a sredni wynik jest wyzszy niz krajowy.

W trzech warstwach: na wsi i w miastach ponizej 100 tys. mieszkancow Sredni
wynik szkét w wojewddztwie opolskim jest wyraznie wyzszy niz w wojewddztwie dol-
noslgskim. W duzych miastach (powyzej 100 tysiecy mieszkancéw), sredni wynik
szkét dolnoslgskim przewyzsza (nieznacznie) wynik szkét wojewddztwa opolskiego
(decydujaca role odgrywajq tu szkoty wroctawskie).

Tabela 4. Srednie wyniki punktowe szkt.

kraj okreg | dolnoslaskie opolskie | Wroctaw | Opole
Wies 24,30 | 23,57 23,02 24,70 - -
Miasto do 20 tys. 24,10 | 22,99 22,77 23,58 - -
Miasto od 20 tys. do 100 tys. 25,20 | 24,53 24,28 25,10 - -
Miasto powyzej 100 tys. 27,00 | 26,84 26,86 26,72 28,64 26,72

Wykres 7. Rozktad srednich wynikéw szkét na wsi oraz w miastach do 20 tys., od 20 tys. do 100 tys.
i powyzej 100 tys. mieszkancow.

18,00%

16,00% A

14,00%

12,00% -

10,00% -

procent szkot

8,00% -

6,00%

4,00% -

2,00% -

0,00% BN e e e . -
0 2 4 6 8 10 12 14 16 18 20 22 24 26 28 30 32 34 36 38 40 42 44 46 48 50

sredni wynik

— \\ j©§ e miasto do 20 tys. e miasto od 20 do 100 tys. miasto pow yzej 100 tys.

34



Tabela 5. Srednie wyniki szkét z poszczegdlnych warstw

Miasto od 20 tys.

Miasto powyzej

Wies Miasto do 20 tys. do 100 tys. 100 tys.

Liczebnosé 201 130 106 125

Wynik najnizszy 341 35,8 37,1 43,8
Wynik najwyzszy 11,5 10,6 11,6 12,7
Dominanta 22,4 244 23,9 23,8
Mediana 23,7 23,5 24,35 27,1

Wynik $redni 23,57 22,99 24,53 26,84
Odchylenie standardowe 3,17 4,12 517 7,56

4.3. Wyniki ogolne uczniéw bez dysleksji i uczniow ze specyficznymi trudnoscia-
mi w uczeniu sie (z dysleksja)

Sredni wynik uczniéw z dysleksjg jest w catym kraju wyzszy niz uczniéw bez dys-
leksji o prawie 1,5 punktu. W wojewddztwie dolnoslaskim réznica przewyzsza 2 punkty,
w wojewodztwie opolskim jest mniejsza niz jeden punkt (we Wroctawiu i w Opolu dyslek-
tycy uzyskali stabsze wyniki niz pozostali uczniowie — w Opolu o prawie 2 punkty).

Tabela 6. Srednie wyniki punktowe uczniéw

kraj okreg |dolnoslaskie opolskie |Wroctaw |Opole
w catej populaciji 25,31 24,89 |24,91 24,84 29,66 27,88
Dyslektycy 26,62 (26,42 |26,75 25,5 29,31 26,35
Uczniowie bez dysleksji 2517 24,75 |24,73 24,78 29,73 28,20

Procentowe rozktady wynikdéw ucznidow z dysleksjg oraz uczniéw bez dysleksji
zestawiono na ponizszym wykresie. Wynikiem najczesciej uzyskiwanym przez
uczniéw z dysleksjg jest 21 punktow (przez pozostatych — 18 punktoéw), a wynik srod-
kowy jest rowny 25 punktéw (dla pozostatych — 23 punkty).

Wykres 4. Procentowy rozktad wynikéw ucznidow bez dysleks;ji i z dysleksjg rozwojowg w okregu.
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Liczba uczniéw bez dysleksji — 43850
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4.4. Wyniki uczniow i szkot w skali staninowej
=  Wyniki uczniéw w skali staninowej

Do poréwnania wynikdw uczniéw oraz wtasnej szkoty z wynikami innych
uczniow i szkét w okregu pomocne sg wyniki w skali staninowej. Odniesienie do wy-
nikdw w skali staninowej z poprzednich lat pozwoli na poréwnanie wynikéw kolejnych
rocznikow ucznidw i wyciggniecie wnioskow dotyczacych osiggnie¢ szkoty.

Wyniki ucznidow z okregu niewiele odbiegajg od krajowych. Nieco wiecej procent

uczniow z okregu uzyskato wyniki zaliczane do niskich staninéw, niz do staninow wy-
sokich.

Tabela 7. Procentowy rozktad wynikéw uczniéw w skali staninowej, cze$¢ matematyczno-
przyrodnicza egzaminu gimnazjalnego

Procent wynikéw .
Stanin Nazwa . dolnosla- ] Przedziat
kraj okreg skie opolskie punktowy
1 najnizszy 3,36% 3,74% 3,84% 3,46% 0-10
2 bardzo niski 7,34% 7.52% 7,62% 7,28% 11-13
3 niski 11,40% 12,26% 12,22% 12,37% 14-16
4 nizej $redniej 16,93% 17,28% 17,44% 16,87% 17-20
5 Sredni 20,76% 20,67% 20,25% 21,78% 21-26
6 wyzej $redniej 16,76% 16,15% 15,96% 16,63% 27-33
7 wysoki 12,94% 12,44% 12,46% 12,38% 34-40
8 bardzo niski 7,03% 6,74% 6,88% 6,39% 41-45
9 najwyzszy 3,46% 3,20% 3,34% 2,84% 46-50

Ponizej na rozktadzie wynikédw w okregu zaznaczono réoznymi kolorami wyniki
nalezace do trzech najnizszych, trzech Srednich i trzech najwyzszych staninow. Wy-
niki wysokie sg zdecydowanie bardziej rownomiernie roztozone niz wyniki niskie.
Uczniowie, ktérych wyniki nie przewyzszajg 18 punktow, prawdopodobnie ograniczyli
sie do rozwigzania zadan zamknietych (w ktérych wystarczy wybra¢ odpowiedz).

Wykres 5. Procentowy rozktad wynikow matematyczno-przyrodniczej czesci egzaminu gimnazjalnego.
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=  Wyniki szké6t w skali staninowej

Srednie wyniki szkét w skali staninowej w okregu i w wojewodztwach sg po-
dobne do krajowych: kraj — 24,98 punktu, okreg —24,34 punktu, wojewddztwo dolno-
Slaskie — 24,21 punktu, wojewodztwo opolskie — 24,72 punktu.

Wieksze rdznice widaé, gdy poréwna sie wyniki w skali staninowej. Bardziej
odbiegajg one od krajowych wynikéw niz uczniowskie wyniki w tej skali. W wojewodz-
twie dolnoslaskim wiekszy procent szkét uzyskat Srednie wyniki z trzech najnizszych
staninéw, niz z trzech najwyzszych. W wojewddztwie opolskim zwraca uwage kon-
centracja wynikow w srodkowej grupie stanindw — ponad 62% (w dolno$lgskim nieca-
te 53% w kraju — okoto 55%)

Tabela 8. Procentowy rozktad $rednich wynikéw szkot w skali staninowej, czes¢ matematyczno-
przyrodnicza egzaminu gimnazjalnego

Stanin Nazwa Procent wynikéw Przedziat
kraj okreg dolnoslaskie | opolskie punktowy

1 najnizszy 4,02% 6,23% 6,54% 5,37% 9,3-15,6
2 bardzo niski 7,02% 8,54% 10,17% 4,03% 15,7-20,4
3 niski 11,79% 12,63% 15,01% 6,04% 20,5-22,2
4 nizej sredniej 16,97% 19,40% 18,40% 22,15% 22,3-23,8
5 sredni 20,30% 18,68% 16,95% 23,49% 23,9-25,4
6 wyzej Sredniej 17,29% 14,59% 13,80% 16,78% 25,5-27,3
7 wysoki 11,75% 9,79% 8,47% 13,42% 27,4-30,0
8 bardzo niski 6,90% 5,69% 5,57% 6,04% 30,1-35,4
9 najwyzszy 3,98% 4,45% 5,08% 2,68% 35,5-48,0

4.5. Analiza jakosciowa rozwigzan uczniowskich

*Szczegodtowa analiza jakosciowa z podanymi przyktadami rozwigzan uczniowskich oraz analizg arku-
szy dla ucznidéw ze specjalnymi potrzebami edukacyjnymi znajduje sie w Osiggnieciach uczniéw kon-
czgcych gimnazjum w roku 2007. Sprawozdanie z egzaminu gimnazjalnego 2007 przygotowanym
przez CKE i rozestanym do wszystkich gimnazjow w kraju.

= Zadania zamkniete

Wyniki, jakie osiggali uczniowie, mozna rozpatrywac, biorgc pod uwage kon-
strukcje zadan. Potowe wszystkich punktow przyznawanych za rozwigzanie zestawu
mozna byto uzyskaé za zadania zamkniete (w ktorych uczen wybiera jedng z propo-
nowanych odpowiedzi) i potowe za zadania otwarte (w ktérych uczen sam formutuje
odpowiedz lub przedstawia rozwigzanie). Jak co roku, wyniki za zadania zamkniete
Sq znacznie wyzsze niz za zadania otwarte. Jesli uczen nie zna odpowiedzi, moze
wybra¢ najbardziej prawdopodobng, domysli¢ sie — odrzucajac nieprawdziwe czy
wreszcie po prostu trafi¢. Nie oczekuje sie formutowania ani uzasadniania odpowie-
dzi. Mimo tego jedno zadanie zamkniete sprawito uczniom duzg trudnos¢. Dobrac
ilosci mas sktadnikow piecioprocentowego roztworu wodnego soli potrafito jedynie
23% uczniéw. Gimnazjalisci bardzo dobrze rozwigzywali zadania wymagajgce odczy-
tania lub poréwnania informacji, natomiast analizowanie i wnioskowanie sprawiato im
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ktopoty. Uczniowie nie radzili sobie rowniez z obliczeniami uwzgledniajacymi jed-

nostki.

tatwosci zadan zamknietych w omawianym zestawie wahajg sie od 0,23 do
0,95. tatwos¢ catego zestawu zadan zamknietych jest réwna 0,55 (co oznacza, ze
Srednio uczniowie zdobyli niecate 14 z 25 punktow).

Tabela 9. tatwosci zadah zamknietych dla catego okregu oraz wojewddztwa dolnos$laskiego i opolskiego

mkniete razem

tatwosé
Numer zadania Okreg Wojewoddztwo
dolnoslaskie opolskie
1 0,86 0,86 0,86
2 0,77 0,77 0,78
3 0,69 0,69 0,69
4 0,42 0,42 0,41
5 0,83 0,83 0,83
6 0,60 0,60 0,60
7 0,57 0,57 0,57
8 0,23 0,24 0,22
9 0,60 0,60 0,60
10 0,38 0,38 0,37
11 0,94 0,94 0,94
12 0,54 0,55 0,52
13 0,37 0,38 0,35
14 0,47 0,48 0,47
15 0,50 0,50 0,50
16 0,34 0,35 0,32
17 0,67 0,66 0,67
18 0,38 0,38 0,38
19 0,52 0,52 0,51
20 0,38 0,39 0,38
21 0,33 0,32 0,36
22 0,50 0,51 0,49
23 0,51 0,51 0,52
24 0,64 0,64 0,64
25 0,64 0,64 0,66
zadania za- 0,55 0,55 0,54

Wykres 8. Latwosci zadan zamknietych, cze$¢ matematyczno-przyrodnicza egzaminu gimnazjalnego
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Na nastepnej stronie przedstawione sag rozktady wyboréw odpowiedzi

w zadaniach zamknietych dla trzech wersji zestawu egzaminacyjnego (A, B, C).
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Rozktad odpowiedzi w zadaniach zamknietych w wersjach

GM-A1-072 zdawato: 16058

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 [ 11 12 (13 [14 |15 |16 |17 18 [19 |20 |21 |22 |23 |24 25
A 14085 | 1159 [518 |3490|13502|2157 |518 |3770|742 |4272|15176 871 |1020|2141 (8251|824 |578 |4603|8281|5267 | 2803 | 2983|373 |10660 | 2106
B|640 |785 [2198 [1925(626 |1573 /1861|1881 |596 | 6153|287 |677 |3144 (7634|3199 | 5438 | 3056 |2998 | 4098 | 5929 | 4389 | 8192|817 | 2636 |10288
C|375 [1942 |2190 | 6696|424 |9736|9321|6744 |9727 | 2727|420 |5884 |5949 | 1398 | 2924 | 1174 [ 10890 | 2495 | 1789 | 4040 | 3528 | 2776 | 8181 [ 2135 | 2470
D|954 |12162 11141 [3928 | 1498 |2570 | 4347 | 3626 | 4977 | 2880 | 170 | 8614 | 5909 | 4865 | 1626 | 8595 | 1512 | 5936 | 1873 | 799 | 5319 (2074 | 6650 |595 | 1175
N|3 7 8 17 |4 20 |9 35 (11 |24 |3 10 33 [17 |58 |22 |19 23 |16 |21 |16 |29 |31 |24 14
Pl1 3 3 2 4 2 2 2 5 2 2 2 3 3 0 5 3 3 1 2 3 4 6 8 5

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25
A|87,711% | 7,22% |323% |21,73% | 84,08% | 1343% | 323% | 23,48% | 4,62% | 26,60% | 94,51% | 542% | 6,35% | 13,33% | 51,38% | 5,13% | 3,60% | 28,66% | 51,57% | 32,80% | 17.46% | 18,58% | 2,32% | 66,38% | 13,11%
B[399% |489% | 13,69% | 11,99% | 3,90% |9,80% | 11,59% | 11,71% | 3,71% | 38,32% | 1,79% | 4,22% | 19,58% | 47,54% | 19,92% | 33,86% | 19,03% | 18,67% | 25,52% | 36,92% | 27,33% | 51,02% | 5,09% | 16,42% | 64,07%
C|234% |12,09% | 13,64% | 41,70% | 2.64% | 60,63% | 58,05% | 42,00% | 60,57% | 16,98% | 2.62% | 36,64% | 37,05% | 8,71% | 1821% | 7.31% | 67,82% | 15,54% | 11,14% | 25,16% | 21.97% | 17,29% | 50,95% | 13,30% | 15,38%
D|594% |75,74% | 69,38% | 24,46% | 9,33% | 16,00% | 27,07% | 22,58% | 30,99% | 17,93% | 1,06% | 53,64% | 36,80% | 30,30% | 10,13% | 53,52% | 9,42% | 36,97% | 11,66% | 4,98% | 33,12% | 12,92% | 41,41% | 3,71% | 7,32%
N|002% |004% |005% |0,11% |002% |012% |006% |022% |007% |0,15% |0,02% |006% |021% |011% |036% |014% |0,12% |014% [010% |0,13% |0,10% |0,18% |0,19% |0,15% |0,09%
P[0,01% [0,02% ]0,02% |0,01% |0,02% [0,01% |0,01% |0,01% |0,03% [0,01% |0,01% |0,01% |0,02% |0,02% |0,00% |0,03% |0,02% |0,02% |[0,01% [0,01% |0,02% ] 0,02% | 0,04% |0,05% [0,03%
GM-B1-072 zdawalto: 16029

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 [ 11 12 (13 [14 |15 |16 |17 18 [19 |20 |21 |22 |23 |24 25
A 1314 |12417 | 11076 | 4475|1767 | 2633|4795 |3577 5110|3093 | 272 | 8853 | 6053 | 5401 | 2074 | 8592 | 1636 | 5948 | 1830 [ 899 | 5407 | 2515 | 6483|957 | 1095
B|681 |779 |2318 [1745|630 [1834|1786|1934 |564 |5913|389 |665 |3155|7371 3114|5450 |3097 |2793|4030 | 6162|4314 (7936|764 |2714 |10297
C|13551|1067 |476 |3154|13116|2220|556 |4436|853 |4250|15015|601 |846 |1969 |8226|782 |772 |5053 |8413 |5066 | 2883 | 3207 | 367 | 10049 | 2167
D[481 [1763 |2138 |6626 510 |9313|8880 6059 |9495 | 2748 | 353 |5899 | 5946 | 1265 | 2548 | 1180 | 10501 | 2195 | 1729 | 3878 | 3405 | 2337 | 8381 | 2278 | 2449
N |1 3 13 28 |4 27 |11 |20 |5 24 |0 7 26 |20 |65 |20 |19 37 |27 |21 |16 |29 |24 |27 16
Pl1 0 8 1 2 2 1 3 2 1 0 4 3 3 2 5 |4 3 0 3 4 5 10 |4 5
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1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25
A |820% | 77,47% | 69,10% | 27,92% | 11,02% | 16,43% | 29,91% | 22,32% | 31,88% | 19,30% | 1,70% | 55,23% | 37,76% | 33,70% | 12,94% | 53,60% | 10,21% | 37,11% | 11.42% | 5,61% | 33,73% | 15,69% | 40,45% | 597% | 6,83%
B |4,25% |4,86% |1446% | 10,89% | 3,93% | 11.44% | 11,14% | 12.07% | 3,52% | 36,89% | 243% | 4,15% | 19,68% | 45,99% | 19,43% | 34,00% | 19,32% | 17,42% | 25,14% | 38,44% | 26,91% | 49,51% | 4,77% | 16,93% | 64,24%
C | 84,54% | 6,66% | 2,97% | 19,68% | 81,83% | 13,85% | 3.47% | 27,67% | 5,32% | 26,51% | 93,67% | 3,75% | 528% | 12,28% | 51,32% | 4,88% | 4,82% | 31,52% | 52,49% | 31,61% | 17,99% | 20,01% | 2,29% | 62,69% | 13,52%
D |3,00% | 11,00% | 13,34% | 41,34% | 3,18% | 58,10% | 5540% | 37.80% | 59,24% | 17,14% | 2,20% | 36,80% | 37,10% | 7,89% | 15,90% | 7,36% | 65,51% | 13,69% | 10,79% | 24,19% | 21,24% | 14,58% | 52,29% | 14,21% | 15,28%
N|001% [002% |008% |017% |002% |017% |007% |0,12% [0,03% |0,15% |000% [004% |0,16% |0,12% |041% |012% |012% |023% |017% |013% |0,10% |0,18% |0,15% |0,17% |0,10%
P|001% |000% |005% |001% |001% |001% |001% [002% [001% |001% [000% [002% [002% [002% |001% |003% |002% |002% |000% |002% |002% |003% |006% |002% |0,03%
GM-C1-072 zdawato: 16051

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25
A 670 1995 | 2575 | 6724|619 9800 | 9079 | 6263 | 9498 | 2776 | 461 6103 | 5872 | 1877|2924 | 1202 | 10650 | 2172 | 1491 | 4376 | 3494 | 2716 | 8139 | 2453 | 2252
B | 669 756 2167 | 1778|582 1782|1844 | 1859 | 577 | 6016 | 265 637 4044 7795|3101 | 5448 | 3109 | 2839 | 4265|6346 | 4412|8127 | 838 | 2547 [10321
C [ 1053 |12485)|10852 | 4477 | 1601 | 2564 | 4614 | 3949 | 5106 | 3103 | 209 8658 | 5433 | 4904 | 2202 | 8520 | 1658 | 6343 | 2106 | 811 | 5113|2286 | 6670 | 934 1089
D | 13655 | 810 442 3040 [ 13240 | 1880 | 505 | 3952 | 862 |4138 15110642 |665 | 1454|7737 | 856 | 606 4672 | 8159 | 4485 | 3012 | 2887 | 367 | 10079 | 2365
N|3 4 13 28 5 24 6 28 6 16 3 7 32 19 83 24 25 22 28 26 15 28 33 26 19
Pl1 1 2 4 4 1 3 0 2 2 3 4 5 2 4 1 3 3 2 7 5 7 4 12 5

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25
A|417% | 12,43% | 16,04% | 41,89% | 3,86% | 61,06% | 56,56% | 39,02% | 59,17% | 17,29% | 2,87% | 38,02% | 36,58% | 11,69% | 18,22% | 7,49% | 66,35% | 13,53% | 9,20% | 27,26% | 21,77% | 16,92% | 50,71% | 15,28% | 14,03%
B |417% |471% | 1350% | 11,08% | 3,63% | 11,10% | 11,49% | 11,58% | 3,59% | 37,48% | 1,65% |3.97% | 2519% | 48,56% | 19,32% | 33,94% | 19,37% | 17,69% | 26,57% | 39,54% | 27,49% | 50,63% | 5,22% | 15,87% | 64,30%
C|6,56% | 77,78% | 67,61% | 27,89% | 9,97% | 1597% | 28,75% | 24,60% | 31,81% | 19,33% | 1,30% | 53,94% | 33,85% | 30,55% | 13,72% | 53,08% | 10,33% | 39,52% | 13,12% | 5,05% | 31,85% | 14,24% | 41,56% | 5,82% | 6,78%
D | 8507% | 505% | 2,75% | 18,94% | 82,49% | 11,71% | 3,15% | 24,62% | 537% | 25,78% | 94,14% | 4,00% |4,14% | 9,06% |48,20% | 533% | 3,78% | 29,11% | 50,83% | 27,94% | 18,77% | 17.99% | 2,29% | 62,79% | 14,73%
N|002% |002% |008% |017% |003% |015% |0,04% |0,17% |0,04% |0,10% |002% |004% |020% |012% |052% |015% |0,16% |0,14% |017% |0,16% |009% |017% |021% |0,16% |0,12%
P|1001% |001% |001% |002% |002% |001% |002% |000% [001% |001% [002% [002% |003% [001% |002% |001% |002% |002% |001% |004% |003% |004% |002% |007% |0,03%
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= Zadania otwarte

tatwosci zadan otwartych oscylujg miedzy 0,22 i 0,96. Podobnie jak w przypadku
zadan zamknietych, najtatwiejsze byly zadania dotyczgce odczytywania i porowny-
wania danych. tatwosc¢ catego zestawu zadan otwartych jest rowna 0,45 (co ozna-
cza, ze Srednio uczniowie uzyskali okoto 11 z 25 punktow).

Tabela 10. Latwosci zadan otwartych dla catego okregu oraz wojewddztwa dolnoslaskiego i opolskiego

(Jesli za zadanie mozna byto uzyskac wiecej niz 1 punkt, podano oddzielnie tatwosci kolejnych kryte-
riéw i catego zadania)

Latwosé Latwos¢
Numer . wojewodztwo Numer ) Woj,ewédztwo
zadania | °¢'¢9Y dolnoslaskie opol- zadania okreg | dolnosia- | opol-
skie skie skie

26 0,96 0,96 0,96 32a 0,07 0,07 0,06
27 0,65 0,65 0,64 32b 0,45 0,45 0,46
28 0,42 0,43 0,42 32¢ 0,33 0,32 0,33
29a 0,59 0,60 0,59 32d 0,05 0,05 0,04
29b 0,40 0,41 0,40 32 0,22 0,22 0,23
29 0,50 0,50 0,49 33a 0,33 0,33 0,33
30a 0,50 0,50 0,50 33b 0,32 0,32 0,33
30b 0,22 0,23 0,21 33c 0,29 0,29 0,30
30c 0,48 0,47 0,48 33d 0,24 0,23 0,24
30d 0,15 0,15 0,14 33 0,29 0,29 0,30
30 0,34 0,34 0,33 34a 0,58 0,58 0,58
31a 0,95 0,94 0,95 34b 0,55 0,55 0,56
31b 0,62 0,62 0,62 34c 0,82 0,82 0,83
31c 0,19 0,19 0,18 34 0,65 0,65 0,66
31 0,59 0,59 0,59

zadania otwarte razem 1045 [0,45 10,45

Wykres 9. tatwosci zadan otwartych, czes¢ matematyczno-przyrodnicza egzaminu gimnazjalnego

tatwosé
°

4.6. Wyniki z obszaréw standardéw egzaminacyjnych

Najlepiej (jak co roku) rozwigzywane byty zadania z obszaru Il dotyczace postu-
giwania sie informacjami, stabiej — zadania z obszaru | wymagajgce stosowania pro-
cedur, m.in. aparatu matematycznego, i zadania z obszaru Il dotyczace objasniania
zjawisk, wigzania przyczyn iskutkow, zapisywania zaleznosci. Najstabsze wyniki
uzyskali uczniowie za zadania problemowe z obszaru V.
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Wykres 10. Rozktad punktéw za zadania z obszaru | (umiejetne stosowanie terminéw 1pojec¢ i pro-
cedur) w okregu

procent uczniw

Liczebnosé

48138

Wynik najnizszy 0 | Dominanta Wynik sredni 6,28
Z\gnik najwyz- 15 | Mediana Odchylenie standardowe 3,93

Wykres 11. Rozktad punktéw za zadania z obszaru Il (wyszukiwanie i stosowanie informacji) w okregu

procent uczniow

Liczebnos¢

48138

Wynik najnizszy 0 | Dominanta Wynik Sredni 8,17
Wynik najwyz- 12 | Mediana Odchylenie standardo- 238
szy we

Wykres 12. Rozktad punktéw za zadania z obszaru lll (wskazywanie i opisywanie faktow, zwigzkow i

zaleznosci ) w okregu

1400 %

8 .00 %

procent uczniéw

0o % o

00 % o

6 .00 %

0. 00 %

Liczebnos¢

48138

Wynik najnizszy Dominanta Wynik sredni 7,66
Wynik najwyz- 15 | Mediana Odchylenie standardo- 3,20
szy we
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Wykres 13. Rozktad punktéw za zadania z obszaru IV (stosowanie zintegrowanej wiedzy i umiejet-

nosci do rozwigzywania problemoéw) w okregu

25.,00%

= [
Wynik najnizszy Dominanta 1 | Wynik $redni 2,79
Liczebnos¢ | 48138 \S/\glmk najwyz- Mediana 2 V(Z\chhylenle standardo- 212

Tabela 11. tatwosci obszaréw standardéw egzaminacyjnych dla catego okregu oraz wojewoddztwa
dolnoslaskiego i opolskiego

Latwosé
Obszar standardéw Okr Wojewédztwo
g dolnoslaskie | opolskie
I — umiejetne stosowanie terminéw, pojec i procedur z zakresu
przedmiotéw matematyczno-przyrodniczych niezbednych w prakty- | 0,42 0,42 0,42
ce zyciowej i dalszym ksztatceniu
Il — wyszukiwanie i stosowanie informac;ji 0,68 0,68 0,68
lll - wskazywanie i opisywanie faktow, zwigzkéw i zaleznosci, w
szczegdblnosci przyczynowo-skutkowych, funkcjonalnych, prze- 0,51 0,51 0,51
strzennych i czasowych
v —.stosowanu? zintegrowanej wiedzy i umiejetnosci do rozwigzy- 0.35 0.35 0.34
wania problemow

Obszar |

Zadania na stosowanie odpowiednich procedur i algorytméw c¢wiczonych
w czasie gimnazjalnej edukacji (obszar |: umiejetne stosowanie terminoéw, pojec
procedur z zakresu przedmiotdw matematyczno-przyrodniczych niezbednych w prak-
tyce zyciowej i dalszym ksztatceniu) byty trudne dla uczniéw. Zdobyli 42% punktéw
przyznawanych za te zadania. Sredni wynik to 6,3 punktu na 15 mozliwych.

Tabela 12. Latwosci zadan z | obszaru standardéw egzaminacyjnych dla catego okregu oraz woje-
wodztwa dolnoslaskiego i opolskiego

Latwosé
Numer zadania kraj okreg Wojewédztwo
dolnoslaskie opolskie
7 0,59 0,57 0,57 0,57
8 0,24 0,23 0,24 0,22
9 0,59 0,60 0,60 0,60
10 0,38 0,38 0,38 0,37
11 0,94 0,94 0,94 0,94
17 0,68 0,67 0,66 0,67
18 0,40 0,38 0,38 0,38
30 0,35 0,34 0,34 0,33
33 0,30 0,29 0,29 0,30
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Najtrudniejsze (obok zadania 33. z geometrii przestrzennej) byto zadanie 4. na
dobranie ilosci mas sktadnikow piecioprocentowego roztworu wodnego soli. Wydaje
sie, ze pojecie sktadu procentowego substancji ksztattowane jest na lekcjach roznych
przedmiotéw oraz w codziennych sytuacjach. A jednak uczniowie nie rozumiejg, ze
suma mas sktadnikow musi by¢ rowna 100%. Zadanie 33. wymagato pewnej wy-
obrazni przestrzennej. Nalezato obliczy¢ pole jednej ze Scian graniastostupa, a z tre-
Sci zadania i pomocniczego rysunku wywnioskowac¢ ze szukana Sciana ma ksztaft
prostokata i znalez¢ jej wymiary. Wyobraznia przestrzenna przydawata sie tez przy
rozwigzywaniu zadania 10. (srodek symetrii figury). Rozwigzanie zadania 11., wyko-
nane poprawnie przez prawie wszystkich uczniéw (tatwo$¢0,94), polegato na prostym
dodawaniu i porownywaniu wynikow.

Obszar Il

Najtatwiejsze byto dla uczniéw odczytywanie i przetwarzanie informacji (ob-
szar |l: wyszukiwanie i stosowanie informacji). Uczniowie zdobyli 68% punktow
przyznawanych za te zadania. Sredni wynik to 8,2 punktu na 12 mozliwych.

Tabela 13. tatwosci zadan z |l obszaru standardéw egzaminacyjnych dla catego okregu oraz woje-
wodztwa dolnoslaskiego i opolskiego

tatwosé
Numer zadania Kraj Okreg Wojewédztwo

dolnoslaskie opolskie
1 0,86 0,86 0,86 0,86
2 0,77 0,77 0,77 0,78
3 0,70 0,69 0,69 0,69
4 0,43 0,42 0,42 0,41
5 0,83 0,83 0,83 0,83
6 0,62 0,60 0,60 0,60
27 0,65 0,65 0,65 0,64
31 0,59 0,59 0,59 0,59

Sposréd zadan z tego obszaru tylko zadanie 4. miato tatwos¢ ponizej 0,5, czyli
byto dla uczniéw trudne. Aby je rozwigzac, nie wystarczyto samo odczytanie i, ewen-
tualnie, poréwnanie informacji. Trzeba byto wiedzie¢, ze jedna tona to 1000 kilogra-
mow, i odczytac¢ z tekstu, ze jeden promil to jedna tysieczna, a potem wykonac pro-
ste obliczenie. Pozostate zadania nalezaty do tatwych lub bardzo ftatwych.

Obszar Il

Umiarkowang trudnos¢ sprawiaty uczniom zadania dotyczace wykorzystania
poznanych praw i zasad do objasniania zjawisk przyrodniczych, wigzania przyczyn
i skutkdw, zapisywania zaleznosci. (Obszar lll: wskazywanie i opisywanie faktow,
zZwigzkow i zaleznosci, w szczegolnosci przyczynowo-skutkowych, funkcjonal-
nych, przestrzennych i czasowych). Uczniowie otrzymali 51% punktéw przyzna-
wanych za te zadania. Sredni wynik to 7,7 punktu na 15 mozliwych.

Tabela 14. tatwosci zadan z Il obszaru standardow egzaminacyjnych dla catego okregu oraz woje-
wodztwa dolnoslgskiego i opolskiego

tatwosé
Numer zadania Kraj Okreg Wojewédztwo
dolnoslaskie opolskie
13 0,39 0,37 0,38 0,35
14 0,49 0,47 0,48 0,47
15 0,52 0,50 0,50 0,50
16 0,34 0,34 0,35 0,32
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Latwosé
Numer zadania Kraj Ok Wojewédztwo
reg - - -

dolnosiaskie opolskie
19 0,55 0,52 0,52 0,51
20 0,40 0,38 0,39 0,38
21 0,34 0,33 0,32 0,36
23 0,53 0,51 0,51 0,52
24 0,66 0,64 0,64 0,64
25 0,65 0,64 0,64 0,66
29 0,51 0,50 0,50 0,49
34 0,65 0,65 0,65 0,66

Zadne z zadan tego obszaru nie nalezato do tatwych, chociaz jako cato$¢ le-
piej zostaty rozwigzane niz zadania z obszaru |. Sprawdzane umiejetnosci dotycza
elementarnych wnioskowan, okreslania przyczyn lub skutkow zjawisk przyrodni-
czych, zaleznosci funkcyjnych i szkolnej algebry. Zadaniem najtrudniejszym byto wy-
branie na rysunku tamanej ilustrujgcej bieg promienia $wiatta po przejsciu z powie-
trza do wody (zadanie 21). Zwykle uczniowie gorzej sobie radzg z zadaniami z tego
obszaru niz z zadaniami z obszaru | — typowymi ¢wiczonymi na lekcjach, wymagaja-
cymi gtdbwnie przypomnienia sobie procedury, a mniej rozumowania i wnioskowania.
Tym razem to zadania z pierwszego obszaru stanowity wiekszy problem.

Obszar IV

Najstabiej (podobnie jak w latach ubiegtych) rozwigzywane byly zadania proble-
mowe (Obszar IV: stosowanie zintegrowanej wiedzy i umiejetnosci do rozwig-
zywania probleméw). Sredni wynik to 2,8 punktu, czyli 35% z 8 punktéw mozliwych
do zdobycia.

Tabela 15. tatwosci zadan z IV obszaru standardéw egzaminacyjnych dla catego okregu oraz woje-

wodztwa dolnoslaskiego i opolskiego
tatwos¢
Numer zadania Kraj Okreg Wojewodztwo
dolnoslaskie opolskie
12 0,53 0,54 0,55 0,52
22 0,52 0,50 0,51 0,49
28 0,43 0,42 0,43 0,42
32 0,23 0,22 0,22 0,23

Wsréd zadan z IV obszaru znalazto sie jedno, ktore dla ucznidw z okregu (a wia-
Sciwie dla uczniowie dolnoslaskich) byto tatwiejsze niz dla przecietnego gimnazjalisty
w kraju. Trzeba byto zauwazy¢, ze w zadaniu podano za mato danych, by mozna byto je
rozwigzac. Widac, ze uczniowie zaczynajg oswajac sie z takimi zadaniami i krytycznie
analizowac tresc¢.

4.7. Podsumowanie

Analiza wynikdw egzaminu pozwolita ocenic¢, jak uczniowie opanowali umie-
jetnosci ponadprzedmiotowe zawarte w standardach egzaminacyjnych. Najtatwiejsze
jest dla ucznidw wyszukiwanie informacji z tabel, wykreséw i map, jesli polecenie
w zadaniu bezposrednio tego dotyczy. Trudniej jest im informacje analizowaé, po-
rownywac i interpretowac. Widac to nie tylko w zadaniach z Il obszaru standardéw.
Wcigz brakuje im umiejetnosci analizowania tre$ci zadan, korzystania z pomocni-
czych schematycznych rysunkéw. Nie najlepiej potrafig postugiwacé sie wyobraznig
przestrzenng, nie radzg sobie ze stosowaniem i przeliczaniem jednostek. Najwiecej
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ktopotéw sprawiato im rozwigzywanie zadan otwartych. Podobnie jest w czesci hu-
manistycznej egzaminu. Wyniki za zadania wymagajace czytania ze zrozumieniem
i interpretowania informacji sg wyzsze niz za tworzenie wtasnego tekstu. Wymaga to
bowiem samodzielnego myslenia, wnioskowania, argumentowania, oceniania.

Wzrasta motywacja i gotowos¢ do rozwigzywania zadan na egzaminie. Nieste-
ty, nie dotyczy to wszystkich warstw. Wyniki potwierdzajg przypuszczenie, ze tam,
gdzie uczniowie konkurujg o miejsce do szkoty ponadgimnazjalnej, zwieksza sie ich
zaangazowanie (a wiec podwyzszajg sie wyniki). Uczniowie z mniejszych miejsco-
wosci takiego bodzca nie majq i tam czesciej zdarzajq sie ,puste” prace. Utrzymuje
sie rozstep miedzy wynikami uczniéw z duzych miast i matych miejscowo$ci.
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