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Wstep

Raport ,,Egzamin gimnazjalny w wojewodztwie dolno$laskim i opolskim w 2006 roku” stanowi rozwi-
nigcie i dopehienie informacji, jaka otrzymali Dyrektorzy Gimnazjow w czerwcu br.

Przekazalismy wowczas kazdej szkole:

e wybrane dane statystyczne egzaminu (liczby szkoét i ucznidw, wyniki z obu czgséci egzaminu — z po-

dziatem na warstwy),

e kartoteki i opisy zestawdw egzaminacyjnych, tabele z indywidualnymi wynikami uczniéw za po-

szczegoblne zadania, a takze umiejgtnosci zawarte w obszarach standardow,

e tabele latwosci zadan 1 umiejgtnosci w poszczegdlnych oddziatach, szkole, gminie i wojewodz-

twie,

e omowienie wynikow z sugestiami dotyczacymi kierunkéw analizy szkolnej.

Opracowanie niniejsze i raport krajowy sa kierowane do nauczycieli, rad pedagogicznych i dyrek-
torow szkot. Pozwola na poglebiona analizg jako$ciowa wynikow egzaminu w konfrontacji z rezultatami
okreslajacymi stopien opanowania umiejgtnosci opisanych w wymaganiach egzaminacyjnych na pozio-
mie wojewoddztwa, okregu egzaminacyjnego i kraju.

Raport krajowy umieszczony na stronie internetowej CKE (www(@cke.edu.pl) zawiera obszerne
i wyczerpujace dane statystyczne oraz szczegdélowe omowienie zadan egzaminacyjnych i wynikow, jakie
uzyskali uczniowie (w rozbiciu na wojewodztwa).

Mozliwos¢ porownania wynikow jest szczegoélnie istotna w sytuacji, gdy szkoty pracuja wedtug
réznych programow nauczania i podrgcznikow, a takze systemow oceniania.

Mamy nadziejg, ze tekst Raportu okaze si¢ réwniez przydatny pracownikom nadzoru pedagogicz-
nego, ktérzy wspomagaja szkoty w planowaniu ich wlasnego rozwoju, a takze doradcom i konsultantom
metodycznym w projektowaniu obszaré6w doskonalenia nauczycieli.

Raport zawiera tez opis organizacji i przebiegu egzaminu w roku 2006 na terenie dziatania Okre-
gowej Komisji Egzaminacyjnej we Wroclawiu oraz wnioski wynikajace z do§wiadczen tego egzaminu.

Egzamin gimnazjalny przeprowadziliSmy w biezacym roku po raz piaty — to juz maly jubileusz.

Za bardzo dobra wspolpraceg we wszystkich tych latach dzigkujemy serdecznie:
e Przewodniczacym i Czlonkom szkolnych zespotéw egzaminacyjnych,

e Przewodniczacym i Czlonkom zespolow egzaminatoréw zewngtrznych,

e Kuratorom i Wizytatorom Kuratoriow Oswiaty we Wroctawiu i Opolu.



Rozdziat |

Organizacja i przebieg
egzaminu gimnazjalnego w 2006 roku

1. Terminy przeprowadzania egzaminu w 2006 r.

Egzamin dla uczniow konczacych III klas¢ gimnazjum w 2006 r. odbyt si¢ w dniach 26 kwietnia
(czg$¢ humanistyczna) 1 27 kwietnia (czg$¢ matematyczno-przyrodnicza). Gimnazjalisci otrzymali do roz-
wigzania arkusz standardowy, przeznaczony rowniez dla uczniow z dysleksja, oraz arkusze dla gimna-
zjalistow z dysfunkcjami. Dla uczniow niewidomych i stabowidzacych przygotowano dostosowany do
ich potrzeb arkusz standardowy.

W arkuszu humanistycznym zadania byly skupione wokol motywow przewodnich okreslonych
w tytutach arkuszy: I smiech niekiedy moze by¢ naukq (A1), Igrzyska dawniej i dzis (A7), Kolezenstwo,
partnerstwo, przyjazn (AS8).

Egzamin w dodatkowym terminie odby? si¢ 6 i 7 czerwca 2006 r. Podobnie jak w poprzednich se-
sjach zdajacy rozwiazywali arkusze standardowe (w czg§ci humanistycznej — Przy stole) oraz arkusze dla ucz-
niow ze specjalnymi potrzebami edukacyjnymi (w czg$ci humanistycznej — Lubie kino A7 1 Rodzina A8).

2. Informacje o uczniach gimnazjum
przystepujacych do egzaminu w 2006 r.

Na terenie dziatania Okrggowej Komisji Egzaminacyjnej we Wroctawiu do egzaminu gimnazjal-
nego w kwietniu przystapito 51,9 tys. uczniow klas trzecich gimnazjéw (w wojewodztwie dolnoslaskim
— 36,9 tys., w wojewodztwie opolskim — 13,9 tys.).

Liczbe prac egzaminacyjnych wedtug rodzaju arkuszy przedstawia zestawienie:

Czesé Cze$¢ matematyczno-
humanistyczna -przyrodnicza

Ogotem 51,9 tys.

w tym zestawy:

standardowe (A1) 50,8 tys. 50,7 tys.
uczniéw uposledzonych umystowo w stopniu lekkim (A8) 925 925
ucznidéw niestyszacych lub stabostyszacych (A7) 68 68
ucznidéw stabowidzacych 16 pkt. (A4) 42 42
ucznidéw stabowidzacych 24 pkt. (A5) 3 3
uczniéw niewidomych (A6) 1 1

Decyzja dyrektora Okrggowej Komisji Egzaminacyjnej we Wroctawiu 62 uczniow zostato zwolnio-
nych z obowiazku przystapienia do egzaminu ze wzgledu na stan zdrowia (40 w woj. dolnoslaskim i 22
W woj. opolskim).

Z egzaminu zostali zwolnieni rowniez laureaci wojewodzkich konkurséw przedmiotowych: w czesci
humanistycznej — 65 uczniow, w matematycznej — 86.

Uczniowie z dysfunkcjami oraz uczniowie z dysleksja mieli prawo korzystania z dodatkowych
uprawnien: m.in. wydtuzonego czasu egzaminu oraz pomocy nauczyciela wspomagajacego. Wsérod ucz-
niéw przystgpujacych do egzaminu 4376 (7,4% wszystkich zdajacych) miato stwierdzona dysleksje
(w woj. dolnoslaskim — 3175 i w woj. opolskim — 1201).

W sesji czerwcowej przystapito do egzaminu 176 uczniow (w czeSci humanistycznej 120 uczniow
i 147 ucznidow w czgsci matematyczno-przyrodniczej). Byli to gimnazjalisci, ktorzy z przyczyn zdro-
wotnych badz losowych nie przystapili do egzaminu w maju, oraz ci, ktérym uniewazniono wyniki
egzaminu w pierwszym terminie.
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3. Wspolpraca ze szkolami

W kwietniu 2006 r. egzamin gimnazjalny przeprowadzono w 615 szkotach (453 w woj. dolnoslas-
kim i 162 w woj. opolskim). Za jego prawidlowa organizacje i przebieg odpowiadali przewodniczacy
szkolnych zespotow egzaminacyjnych. Egzamin w terminie dodatkowym zostal przeprowadzony w 102
szkotach (w 76 szkotach wojewodztwa dolno$laskiego i 26 wojewodztwa opolskiego).

W grudniu 2005 r. oraz w marcu i kwietniu 2006 r. OKE zorganizowata szkolenia i konferencje
szkoleniowe dla przewodniczacych szkolnych zespotow egzaminacyjnych, przewodniczacych zespotow
egzaminatorow, egzaminatorow i weryfikator6w z woj. dolnoslaskiego i opolskiego. Przewodniczacy
otrzymali na nich materiaty niezbedne do prawidlowego przygotowania i przeprowadzenia egzamindéw
gimnazjalnych, w tym procedury, instrukcje, harmonogram prac.

Wyniki egzamindéw gimnazjalnych przekazano do szkét 14 czerwea 2006 r. Wydruki zawieraty wy-
brane dane statystyczne:
e liczbg uczniow i prac egzaminacyjnych (arkusze standardowe i niestandardowe),
e zbiorcze wyniki okrggu w zakresie badanych obszarow wiedzy i umiejetnosci w rozbiciu na:
o wojewodztwa,
o duze miasta, Srednie miasta, male miasta, wies,
o Wroctaw, Opole,
o szkoly publiczne i niepubliczne,
indywidualne wyniki uczniéw — punkty za kazde zadanie egzaminacyjne (i kazde kryterium),
srednie wyniki oddziatlu, szkoly, gminy i wojewodztwa,
latwosci zadan w poszczeg6lnych oddziatach,
materialy do analizy wynikow ucznidow w szkole — opisy i kartoteki zestawow egzaminacyjnych,
pismo z prosba o zglaszanie do Okregowej Komisji Egzaminacyjnej wszelkich dostrzezonych
nieprawidlowosci (dane ucznidow, sumowanie punktow),
e informacje o uwagach zglaszanych przez egzaminatorow (dotyczacych formalnej poprawnos$ci
kodowania i wypetniania kart odpowiedzi).

Na internetowej stronie OKE umieszczono schematy punktowania zadan. Pakiety imiennych za-
swiadczen o wynikach egzaminu gimnazjalnego uczniow przekazano szkotom tacznie z wynikami réw-
niez 14 czerwca 2006 r.

4. Organizacja sprawdzania prac

Bezposrednio po egzaminie za pomoca poczty kurierskiej materialy egzaminacyjne ze szkot zostaty
przewiezione do siedziby OKE we Wroctawiu. Po odpowiednim posegregowaniu prace zostaly prze-
kazane (rowniez przez kurieréw) do osrodkow sprawdzania zorganizowanych w wybranych szkotach na
terenie wojewodztwa dolnoslaskiego i opolskiego (w woj. dolnoslaskim — 15 i w woj. opolskim — 5).

Do sprawdzania prac uczniowskich powotano 625 egzaminatorow i 69 weryfikatorow w cz¢sci hu-
manistycznej oraz 470 egzaminatorow i 54 weryfikatorow w czesci matematyczno-przyrodniczej
(na 1160 zarejestrowanych zewngtrznych egzaminatorow w cze¢$ci humanistycznej i 1252 w czgéci mate-
matyczno-przyrodniczej). Egzaminatorzy z woj. dolno$laskiego i opolskiego, po odpowiednim prze-
szkoleniu, sprawdzali prace uczniow zgodnie z obowiazujacymi w caltym kraju kryteriami i schematami
punktowania zadan. Egzaminatorzy pracowali w 62 zespotach (35 humanistycznych i 27 matematyczno-
-przyrodniczych). Ocenione przez nich prace byly weryfikowane pod wzgledem poprawnosci punkto-
wania zadan przez dwoch weryfikatorow merytorycznych pracujacych w kazdym zespole (70 w czesSci
humanistycznej i 54 w czgsci matematyczno-przyrodniczej). Zweryfikowanych zostato 10 607 (21,0%)
prac w czgséci humanistycznej 1 8337 prac (16,4%) w czgsci matematyczno-przyrodniczej. Pod wzgle-
dem poprawnosci i kompletnoséci nanoszenia wynikow na kart¢ odpowiedzi za weryfikacje odpowiadat
asystent techniczny.
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Koordynatorzy egzaminu utrzymywali staty kontakt za pomoca poczty elektronicznej z przewod-
niczacymi zespoldw egzaminatoréw, wyjasniajac na biezaco wszystkie watpliwosci egzaminatorow. Po-
faczenia internetowe umozliwity szybkie przekazywanie informacji do wszystkich zespotow, co uspraw-
nito rozwiazywanie problemow pojawiajacych si¢ przy stosowaniu schematow punktowania.

Po zakonczeniu sprawdzania prac karty odpowiedzi ucznidéw, z naniesionymi na nie przez egza-
minatorow punktami za zadania otwarte, sczytywano elektronicznie i weryfikowano w OKE. Uzyskane
pliki wynikoéw zostaty wprowadzone do bazy danych i potaczone z danymi osobowymi uczniow.

Terminy i procedury wgladu uczniéow oraz ich rodzicow do prac egzaminacyjnych podano po wy-
staniu wynikow do szkot. Ogotem w okresie od czerwca do sierpnia br. udostepniono do wgladu 125 prac
z obu czgsci egzaminu.
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Ewaluacja egzaminu

1. Obserwatorzy

Do obserwacji egzaminu gimnazjalnego zostali upowaznieni przez dyrektora OKE zewngtrzni obser-
watorzy. Byli to: wizytatorzy kuratoriow o$wiaty, pracownicy samorzadow terytorialnych, osrodkow
metodycznych, poradni psychologiczno-pedagogicznych oraz nauczyciele. W arkuszach obserwacji od-
notowali oni uwagi na temat stosowania procedur egzaminacyjnych przez szkote, w ktorej obserwowali
przebieg egzaminu. Liczbe obserwatorow upowaznionych do obserwacji obu czgsci egzaminu prezentuje
ponizsza tabela.

Egzamin gimnazjalny 26 kwietnia 2006 r. — cz¢$¢ humanistyczna

Obserwatorzy Woj. dolnoslaskie Woj. opolskie Ogélem
Wizytatorzy kuratoriow oswiaty 46 42 88
Pracownicy samorzadéw terytorialnych 53 21 74
Pracownicy osrodkéw metodycznych 25 1 26
Pracownicy poradni psychologiczno-pedagogicznych 41 14 55
Nauczyciele innych szkot 117 29 146
Ogolem 282 107 389

Egzamin gimnazjalny 27 kwietnia 2006 r. — cz¢§¢ matematyczno-przyrodnicza

Obserwatorzy Woj. dolnoslaskie Woj. opolskie Ogélem
Wizytatorzy kuratoriow o$wiaty 47 41 88
Pracownicy samorzaddw terytorialnych 49 19 68
Pracownicy osrodkéw metodycznych 15 1 16
Pracownicy poradni psychologiczno-pedagogicznych 25 12 37
Nauczyciele innych szkot 109 20 129
Ogolem 245 93 338

Przebieg egzaminu byl obserwowany w 275 szkolach w pierwszym dniu (czg$¢ humanistyczna)
iw 251 szkotach w drugim dniu (cz¢§¢ matematyczno-przyrodnicza). Potwierdzono obserwacje przebiegu
egzaminu gimnazjalnego w szkotach na podstawie 727 arkuszy obserwacji przekazanych do OKE przez
obserwatorow (389 arkuszy obserwacji dotyczyto cze$ci humanistycznej, 338 — czgsci matematyczno-
-przyrodnicze;j).

Arkusz obserwacji zostal opracowany przez pracownikéw Okrggowej Komisji Egzaminacyjnej
we Wroclawiu i zawierat:

— 9 pytan zamknigtych, wymagajacych zaznaczenia jednej z proponowanych odpowiedzi,

— 4 rozbudowane pytania zamknigte, ktore zawieraly od 4 do 9 czynnosci podlegajacych

obserwacji. Obserwator miat wypowiedzie¢ si¢ na temat kazdej z nich.

Obserwacja objeto:
warunki przeprowadzania egzaminu

— Szkoty byly dobrze przygotowane do przeprowadzenia egzaminu. Takie przekonanie wyrazito
93,1% respondentdw w czegsci humanistycznej i 92,0% w czgsci matematyczno-przyrodniczej.

— Uczniom z dysfunkcjami stworzono odpowiednie warunki do pracy. Potwierdzito to 68,9%
obserwatorow w czesci humanistycznej egzaminu i 65,4% w czgSci matematyczno-przyrod-
niczej. Ogotem nie zadbano o wszystkie potrzeby zdajacych w 9 salach w trakcie dwoch dni
egzaminu. 31% respondentow przekazato informacje, ze w salach, ktore podlegaly obserwacji,
nie bylto uczniow wymagajacych stworzenia dla nich szczego6lnych warunkow.
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— Generalnie przestrzegano zasady wylaczania z zespotu nadzorujacego specjalistow przedmiotow
wchodzacych w sktad danej czgsci egzaminu. Nie spetniono tego warunku w 11 salach tacznie.

—  Przestrzegano rowniez zasady obecno$ci w skladzie zespotu nadzorujacego przedstawiciela z in-
nej szkoty. Tylko w 6 salach tacznie (po 3 sale w kazdej czgSci) nie stosowano tej procedury.

— Bardzo wysoko (98,6% w obu czgs$ciach egzaminu) ocenili respondenci rozmieszczenie stotow
i zachowanie odpowiedniej odleglo$ci migdzy nimi. Tylko jeden obserwator nie potwierdzit
prawidtowego ich rozmieszczenia. 8 obserwatorow tacznie (3 w czeSci humanistycznej
15 w cze$ci matematyczno-przyrodniczej) nie potrafito ocenié, czy zachowano wlasciwa odleg-
to$¢ migdzy stolikami.

— Generalnie odbidr i zabezpieczenie materialdw egzaminacyjnych nie budzily zastrzezen w obu
czesciach egzaminu. Zgloszono jeden przypadek nieprzestrzegania procedury odbioru w czgsci
humanistycznej. 14 respondentdw lacznie nie potrafito ocenié, czy te procedury byly wlasciwie
stosowane.

— Respondenci zgtosili 9 przypadkéw konieczno$ci dostarczenia lub wymiany zestawow egzami-
nacyjnych w czeéci humanistycznej i 14 — w czg$ci matematyczno-przyrodnicze;.

uczniow na egzaminie

— Respondenci stwierdzili, ze 12 ucznidw (3,1%) w czeSci humanistycznej 1 6 uczniow (1,8%)
w czgsci matematyczno-przyrodniczej zostato dopuszczonych do egzaminu po rozdaniu zesta-
wow egzaminacyjnych. 96,9% uczniow zglosilo si¢ na egzamin o wyznaczonej godzinie.

— Nie wszyscy uczniowie znali dobrze zasady kodowania i nanoszenia odpowiedzi w wyznaczone
miejsca. W pierwszym dniu egzaminu 8,2% zglaszato nieznajomos$¢ tych zasad, jednakze juz
w drugim dniu egzaminu ucznidéw sygnalizujacych tego rodzaju watpliwosci byto znacznie mniej
(3,3%).

— W humanistycznej czgsci egzaminu 18,8% respondentéw stwierdzito oddanie prac przez wszyst-
kich piszacych przed terminem. W czegsci matematyczno-przyrodniczej 10,1% obserwatorow
zglosito wczesniejsze oddanie prac przez wszystkich zdajacych w danej sali.

— Dyscyplina ucznidow na egzaminie nie budzi wigkszych zastrzezen. Stwierdzono po 3 przypadki
stownego przekazywania informacji w kazdej czgéci egzaminu, po 1 przypadku zakldcania pracy
glosnymi rozmowami oraz w czg$ci matematyczno-przyrodniczej 1 przypadek przekazywania so-
bie notatek, 2 przypadki czytania prac innych uczniéw i 1 przypadek wymieniania zestawow.

prace zespolow nadzorujqcych

— Czlonkowie zespotow nadzorujacych generalnie nie udzielali uczniom wyjasnien dotyczacych
tresci zadan. Jedynie w 2 arkuszach obserwacji (po 1 z kazdej czg$ci) egzaminu zanotowano ta-
kie sytuacje.

— W trakcie trwania egzaminu zostaly zauwazone nieliczne, nastgpujace przypadki zachowan
cztonkow zespotdw nadzorujacych niezgodne z procedurami:

o wykonywanie czynno$ci niezwigzanych z obserwowaniem uczniow (w 9 salach w obu czgs-
ciach egzaminu),

o zagladanie do zestawow uczniow (1 sala w czg¢$ci humanistycznej),

© rozmawianie z uczniami przy ich stolikach (2 przypadki w cz¢$ci humanistycznej i 1 przy-
padek w czgsci matematyczno-przyrodniczej),

o brak natychmiastowej reakcji na niewlasciwe zachowania uczniéw (w 3 salach w czgsci
humanistycznej i 2 salach w czg¢éci matematyczno-przyrodniczej),

o rozpakowanie zestawow niewykorzystanych i zapoznanie si¢ z ich trescia (2 sale w obu
czedciach egzaminu).

o zakonczenie egzaminu przez przewodniczacego bez wydania polecenia uczniom, aby odto-
zyli przybory do pisania, zamkngli zestawy i oczekiwali na oddanie prac. Do tej zasady
nie zastosowato si¢ 1,3% przewodniczacych w czg$ci humanistycznej i 0,6% w czg$ci ma-
tematyczno-przyrodniczej.

— Przygotowanie dokumentacji z egzaminu do przekazania do OKE przez przewodniczacych
1 zespoty nadzorujace zostato ocenione bardzo wysoko. Zgloszono tylko sporadyczne przypadki
oddania dokumentacji bez sporzadzenia jej kopii w obu czegsciach egzaminu.
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Z analizy dokumentacji przekazywanej przez przewodniczacych SZE wynika, ze najczgSciej poja-

2. Analiza dokumentacji przekazanej ze szkot

wiaty si¢ w niej nastgpujace przeoczenia:

0 protokoly zbiorcze i listy uczniow
Lp. Uwagi o protokolach Cze$¢ humanistyczna | Cze$¢ matematyczno- | Razem
zbiorczych -przyrodnicza

1. | brak protokolu zbiorczego 4 4 8

2. | niewlasciwy formularz protokohu zbiorczego 2 6 8

3. | brak pieczgci szkoty 11 12 23

4. | nieprawidiowa liczba cztonkéw zespotu 25 23 48
nadzorujacego w sali egzaminacyjnej

5. | brak w zespole nadzorujacym nauczyciela z innej 6 4 10
szkoty

W uwagach przewodniczacy SZE zglaszali: sp6znienia uczniow na egzamin, przypadki udzielenia
uczniom pomocy medycznej, zmiany cztonkow zespotu nadzorujacego, nieprawidtowe wypehnianie kar-
ty odpowiedzi przez uczniow, uniewaznienie egzaminu, brak wypetnienia karty odpowiedzi przez ucznia.

Sporadycznie wystgpowaly braki pieczeci szkoly oraz kompletu podpisOw na protokotach zbior-
czych i listach uczniow. W kilku szkotach w zespole nadzorujacym zabrakto nauczyciela z innej szkoty,
a liczba czlonkow tego zespohu nie byta zgodna z obowiazujacymi przepisami.

W wielu natomiast przypadkach wystapity niezgodno$ci miedzy informacjami dotyczacymi dyslek-
tycznosci ucznidow, zawartymi na listach uczniéw, a zaznaczeniami na kartach odpowiedzi.

O uwagi egzaminatorow

W trakcie sprawdzania prac uczniow egzaminatorzy wpisywali na zbiorcze Karty uwag swoje spo-
strzezenia dotyczace kodowania arkuszy egzaminacyjnych i kart odpowiedzi oraz stosowania sig ucz-
niéw do instrukcji zamieszczonej na pierwszej stronie arkusza. Egzaminatorzy stwierdzili, ze w 3 szko-
fach w czg$ci matematyczno-przyrodniczej egzaminu uczniowie nie pracowali samodzielnie. W zwiazku
z tym dyrektor Okregowej Komisji Egzaminacyjnej, po przeprowadzeniu postgpowania wyjasniajacego,
uniewaznil egzamin 39 uczniom z tej czesci.

W dalszym ciagu wielu uczniow nie stosowato si¢ do zasad zapisanych w instrukcji na pierwszej
stronie arkusza. Najcze$ciej pojawialy si¢ nastgpujace nieprawidtowosci:

e pisanie otéwkiem (zwlaszcza w czgsci matematyczno-przyrodnicze;j),
uzywanie korektora,
wpisywanie si¢ w miejsce egzaminatora,
pisanie niebieskim dtugopisem,
niezaznaczanie wybranych odpowiedzi na zadania zamknigte na karcie odpowiedzi przez nie-
dyslektykow,

e kodowanie krzyzykiem ,,X”,

e pisanie drukowanymi literami przez ucznia niedyslekyka (w czgsci humanistycznej).

Egzaminatorzy zwrdcili réwniez uwage na niezgodne z procedurami egzaminacyjnymi dzialania ze-
spoldéw nadzorujacych, takie jak:

e nieprzenoszenie kodu ucznia na matrycg znakoéw (345 przypadkow w czeSci humanistycznej
i 381 w czgéci matematyczno-przyrodniczej),

e Dbrak nalepek z kodami kreskowymi (88 w cze$ci humanistycznej i 22 w czg$ci matematyczno-
-przyrodniczej),

e zaznaczanie krzyzykiem ,,X” na matrycy znakow,

e przenoszenie uczniowi z dysleksja odpowiedzi na zadania zamknigte na karte odpowiedzi,

e nieprawidtowe opisywanie kopert (np.: brak informacji o liczbie uczniéw z dysleksja, brak zgod-
nosci liczby prac z opisem).
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3. Whnioski

Spostrzezenia obserwatoréw i ekspertow, uwagi egzaminatoré6w oraz analiza dokumentacji wskazuja
na coraz lepsze przygotowanie szkot do przeprowadzenia egzaminu gimnazjalnego. Generalnie odnoto-
wujemy mniej przypadkow uchybien w stosowaniu procedur egzaminacyjnych. Prosimy jednak, aby
w niektorych szkotach przewodniczacy SZE zwrocili szczegolna uwage czlonkom zespotow nadzoru-
jacych na:

potrzebg doktadnego i starannego kodowania arkuszy egzaminacyjnych,

konieczno$¢ sprawdzenia, czy wszystkie prace uczniow opatrzono naklejkami z kodem szkoty,
zasady postepowania z kartami odpowiedzi uczniow z dysleksja,

przestrzeganie instrukcji opisywania kopert,

potrzebg natychmiastowego reagowania na niewtasciwe zachowania uczniow.

Wszystkim Panstwu uczestniczacym w przygotowaniu i przeprowadzeniu egzaminu gimnazjalnego
gratulujemy i dzigkujemy za rzetelna, zmudna i wyczerpujaca pracg, dzigki ktorej sesja egzaminacyjna
w kwietniu 2006 r. przebiegta bez zaktocen.
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Wyniki egzaminu gimnazjalnego
w 2006 roku

1. Cz¢$¢ humanistyczna

Zestaw zadan z zakresu przedmiotow humanistycznych, skonstruowany wokot tematu I smiech nie-
kiedy moZe by¢é naukq, mial na celu sprawdzenie opanowania wiadomosci i umiejgtnosci opisanych
w standardach wymagan egzaminacyjnych i podstawie programowej przez uczniow konczacych trzecia
klasg gimnazjum.

Zadania obejmowaty wiadomosci i umiejgtnosci zawarte w podstawie programowe]j nastepujacych
przedmiotow: jezyk polski, historia, wiedza o spoteczenstwie i plastyka oraz Sciezek edukacyjnych: czytel-
niczej i medialnej, filozoficznej, europejskiej oraz kultury polskiej na tle tradycji sroédziemnomorskie;j.

Zestaw sprawdzal wiadomosci i umiejetnosci opisane w nastgpujacych obszarach standardow wyma-
gan egzaminacyjnych:

e czytanie i odbior tekstow kultury,

e tworzenie wlasnego tekstu.

Podstawe tworzenia zadan stanowily spdjne z motywem przewodnim arkusza teksty kultury: tekst
publicystyczny (wywiad), teksty literackie (krotki utwor o charakterze zartobliwym, bajka, fragment
utworu o tresci satyrycznej), diagram i rysunek satyryczny. Zadania rozszerzonej odpowiedzi spraw-
dzaly umiejetnosc streszczania tekstu, redagowania ogloszenia i pisania rozprawki.

Zestaw egzaminacyjny zawieral 26 zadan, wsrod ktorych byto 20 zadan wyboru wielokrotnego oraz
6 zadan wymagajacych od ucznia samodzielnego formutowania odpowiedzi.

Rozklady wynikow w okregu

Na wykresach przedstawiono procentowy rozktad wynikow czesci humanistycznej egzaminu gimna-
zjalnego (arkusz standardowy Al I smiech niekiedy moze by¢ naukq) w okregu oraz w wojewodztwach
dolnoslaskim i opolskim. Nie uwzgledniono na nich laureatow konkurséw przedmiotowych.

Wykresy te moga by¢ punktem wyjscia do analizy wynikow szkoly, gdyz umozliwiaja usytuowanie
jej wobec wynikow wszystkich ucznioéw w okregu lub wojewodztwie.

Procentowy rozktad wynikéw humanistycznej czg$ci egzaminu gimnazjalnego w okregu
(wojewodztwo dolnoslaskie i opolskie)

50,8 tys. uczniow Sredni wynik — 30,5  latwosé¢ — 0,61
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Procentowy rozktad wynikoéw humanistycznej czg$ci egzaminu gimnazjalnego
w wojewodztwie dolnoslaskim

36,9 tys. uczni6w  $redni wynik — 30,6 latwos¢ — 0,61
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Procentowy rozktad wynikéw humanistycznej czgsci egzaminu gimnazjalnego
w wojewodztwie opolskim

13,9 tys. uczniow S$redni wynik — 30,3 latwosé — 0,61
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Z wykreséw wynika, ze egzamin byt dla uczniow tatwy. Swiadczy o tym wyrazne przesuniecie
w strong wynikow wysokich. Gimnazjalisci z wojewddztwa dolnoslaskiego i opolskiego uzyskali sred-
nio 30,5 punktéw (30,6 — woj. dolnoslaskie, 30,3 — woj. opolskie). Najczesciej pojawiajacym sig¢ wyni-
kiem byto 33 pkt.

Rozklady wynikow dla warstw szkotl

Na kolejnych wykresach znajduja si¢ wyniki dla wybranych warstw szkot w okrggu. Mozna je wyko-
rzysta¢ do okreslenia miejsca danej szkoty w odpowiedniej warstwie i do poréwnania wynikéw swoich
ucznidow z osiagnigciami gimnazjalistow z innych warstw.



Egzamin gimnazjalny w wojewddztwie dolnoslaskim i opolskim w 2006 roku

Procentowy rozktad wynikoéw humanistycznej czgsci egzaminu gimnazjalnego
w miastach powyzej 100 tys. mieszkancow (wojewodztwo dolnoslaskie i opolskie)

12,1 tys. uczniéow S$redni wynik — 33,0 latwos¢ — 0,66
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Procentowy rozktad wynikéw humanistycznej czg$ci egzaminu gimnazjalnego
w miastach od 20 do 100 tys. mieszkancow (wojewddztwo dolnoslaskie i opolskie)

13,2 tys. uczniéow  $redni wynik — 30,6 latwosé¢ — 0,61
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Procentowy rozktad wynikoéw humanistycznej czg$ci egzaminu gimnazjalnego
w miastach do 20 tys. mieszkancéw (wojewodztwo dolnoslaskie 1 opolskie)

14,4 tys. uczniéow $redni wynik — 29,5 latwos¢ — 0,59
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Procentowy rozktad wynikéw humanistycznej czg$ci egzaminu gimnazjalnego
na wsi (wojewodztwo dolnoslaskie i opolskie)

11,1 tys. uczniéow  $redni wynik — 29,2  latwosé — 0,58
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Najlepiej wypadli na egzaminie uczniowie z duzych miast. Najczgsciej pojawiajacym si¢ wynikiem
w tej warstwie bylo 37 pkt. Znacznie nizsze wyniki osiagngli gimnazjaliSci z matych miast i ze wsi. Naj-
czesciej wystgpujacym wynikiem w obu tych warstwach byly 33 punkty. Widoczne jest zroznicowanie
wynikow we wszystkich warstwach.

Wyniki uczniow i szkol w skali staninowe;j

Do poréwnania wynikoéw uczniéw oraz wilasnej szkoly z wynikami calej populacji gimnazjalistow
przystepujacych w okregu do egzaminu gimnazjalnego w 2006 r. moga by¢ pomocne wyniki w skali
staninowej. Umozliwiaja one orientacj¢, w ktdrym staninie (przedziale punktowym) mieszcza si¢ w da-
nym roku uczniowie i szkota. Odniesienie do skali staninowej z poprzednich lat (Raport 2004 i Raport
2005) pozwoli na porownanie wynikéw kolejnych rocznikdw ucznidw i wyciagnigcie wnioskow doty-
czacych osiagni¢¢ szkoty w okreslonym przedziale czasu.

Procentowy rozktad wynikéw szkét w skali staninowe;j
humanistyczna cz¢$¢ egzaminu gimnazjalnego

Stanin Nazwa Przedzial Procent szkot
punktowy Kkraj okreg dolnoslaskie opolskie
1 najnizszy 0-22,0 4 7,0 7,9 48
2 bardzo niski 22,1-26,8 7 9,4 10,6 6,1
3 niski 26,9-28,7 12 17,0 15,7 20,4
4 nizej $redni 28,8-30,2 17 20,6 19,7 23,1
5 $redni 30,3-31,7 20 19,0 17,0 24,5
6 wyzej $redni 31,8-33,3 17 11,0 11,8 8,8
7 wysoki 33,4-35,3 12 6,9 7,1 6,1
8 bardzo wysoki 35,4-38,2 7 5,1 5,2 4.8
9 najwyzszy 38,3-45,7 4 4,2 52 1,4
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Procentowy rozktad wynikéw uczniéw w skali staninowej
humanistyczna cze¢$¢ egzaminu gimnazjalnego

Stanin Nazwa Przedzial Procent szkot
punktowy kraj okreg dolnoslaskie opolskie
1 najnizszy 0-14 43,4 4,7 4,7 4,6
2 bardzo niski 15-19 7 (6,5) 7,8 7,8 7,7
3 niski 20-24 12 (11,2) 12,9 12,8 13,3
4 nizej $redni 25-29 17 (16,7) 17,1 16,8 17,8
5 $redni 30-34 20 (22,4) 20,9 20,7 21,4
6 wyzej $redni 35-38 17 (18,6) 16,9 16,9 16,7
7 wysoki 39-41 11 (10,9) 10,1 10,1 10,0
8 bardzo wysoki 4244 7 (6,7) 6,2 6,5 5,3
9 najwyzszy 45-50 4(3,6) 3,5 3,6 3,1

Analiza wykresow 1 tabel obrazujacych tatwosci zadan zamknigtych moze wskaza¢, w jakim stopniu
uczniowie rozumieja teksty i polecenia oraz jakie odpowiedzi wybieraja sposrod podanych mozliwosci.
Z kolei analiza wynikéw zadan otwartych moze by¢ przydatna do unaocznienia stopnia samodzielno$ci
i jako$ci pisemnych wypowiedzi zdajacych. Wnioski i spostrzezenia wynikajace z tych analiz powinny
postuzy¢ nie tyle do poréwnywania oddzialow, co do konstruowania przez wszystkich nauczycieli

Latwosci zadan zamknigtych i otwartych

odpowiednich zestawow ¢wiczen doskonalacych stabiej opanowane umiejgtnosci.

Latwosci zadan zamknigtych — humanistyczna czg¢§¢ egzaminu gimnazjalnego

Zadania zamknigte

(wojewodztwo dolnoslaskie 1 opolskie)

1,00
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numer zadania
Latwosci zadan zamknigtych z podzialem na warstwy i wojewddztwa
— humanistyczna czg$¢ egzaminu gimnazjalnego
. Warstwy Wojewédztwa
Zadania mlaslt(;)opt(;‘;s:yze] mlz:is(:olgg tZ;JS.tys. d(l)n;?)s:;s. wies dolnoslaskie opolskie Okreg
1 0,93 0,92 0,92 0,92 0,92 0,93 0,92
2 0,86 0,83 0,82 0,81 0,83 0,83 0,83
3 0,96 0,94 0,92 0,92 0,93 0,93 0,93
4 0,93 0,90 0,89 0,88 0,90 0,89 0,90
5 0,67 0,58 0,54 0,52 0,59 0,56 0,58
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Warstwy Wojewddztwa

Zadania i zei| mi i Okr
mlasltgopt(;vssiyze] ml::ls(tolgg tZ)(I)s‘tys. d(r)n;(l)sgs. wies$ dolnoslaskie opolskie ®

6 0,99 0,98 0,98 0,98 0,98 0,98 0,98

7 0,88 0,87 0,85 0,85 0,86 0,86 0,86

8 0,92 0,89 0,88 0,88 0,89 0,89 0,89

9 0,92 0,89 0,88 0,88 0,89 0,89 0,89
10 0,69 0,65 0,63 0,61 0,65 0,64 0,64
11 0,69 0,60 0,57 0,55 0,61 0,58 0,60
12 0,50 0,47 0,45 0,46 0,47 0,46 0,47
13 0,73 0,70 0,68 0,67 0,70 0,68 0,69
14 0,95 0,94 0,94 0,94 0,94 0,94 0,94
15 0,94 0,91 0,90 0,90 0,92 0,90 0,91
16 0,90 0,85 0,83 0,81 0,86 0,83 0,85
17 0,72 0,69 0,66 0,64 0,68 0,66 0,68
18 0,81 0,76 0,73 0,71 0,76 0,73 0,75
19 0,73 0,72 0,72 0,72 0,72 0,72 0,72
20 0,83 0,80 0,78 0,78 0,80 0,80 0,80
Zamknigte 0,83 0,79 0,78 0,77 0,80 0,78 0,79

Zadania zamknigte okazaly si¢ tatwe dla uczniow ze wszystkich warstw. Wsrod nich byto 1 zadanie
trudne (zadanie 12.), 5§ zadan umiarkowanie trudnych (zadania 5., 10., 11., 13., 17.), 8 tatwych (zadania
2.,7.,8.,9,16.,18., 19, 20.) i 6 bardzo tatwych (zadania 1., 3., 4., 6., 14., 15.).

Zadanie trudne i zadania umiarkowanie trudne dotyczyly wiedzy z zakresu historii i plastyki. Za-
dania latwe i bardzo tatwe sprawdzaly umiejetnosci: wyszukiwania informacji z tekstu, rozpoznawania
formy wypowiedzi, odczytywania sensu fragmentow tekstu i intencji autora, odnajdywania zwiazkéw
przyczynowo-skutkowych oraz rozpoznawania zrodla zdarzenia opisanego w tekscie i dostrzegania przy-
czyn postgpowania bohaterow.

W tabeli ponizej przedstawione sa rozklady wyboréw odpowiedzi w zadaniach zamknigtych dla trzech
wersji zestawu egzaminacyjnego (A, B, C).

Wersja

A

Rozktad odpowiedzi na zadania zamkniete w wersjach A, B, C arkusza standardowego
w humanistycznej czgéci egzaminu gimnazjalnego (woj. dolnoslaskie i opolskie)
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0,42%
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0,30% 190,42%] 1,07%
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0,00%

0,02%
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0,01%

0,02% | 0,05%
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0,04%

0,02%
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Wersja

C Zdawalo — 17 011

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
A 258 587 | 15784 | 15444 | 518 126 | 14444 | 530 404 514 | 1923 | 1275 | 11900 | 141 961 1400 [ 11414 | 2156 | 1057 | 682
B 15601 | 497 453 731 628 [ 16676 | 144 395 931 | 5167 | 279 | 7948 | 590 716 336 | 1176 | 2414 [ 12729 | 12164 | 314
C 1045 | 1812 | 341 401 | 5654 | 130 635 891 [15205| 518 [10213 | 1093 | 3538 [ 16087 | 96 [14235| 2153 | 1825 | 1109 [ 14064
D 105 | 14107 | 426 424 110194 79 1779 [ 15187 | 468 |[10797 | 4581 | 6663 | 967 61 | 15612 190 | 1005 | 273 | 2663 | 1942
N 2 8 6 8 14 0 6 4 2 13 13 30 15 3 4 7 19 27 12 7
P 0 0 1 3 3 0 3 4 1 2 2 2 1 3 2 3 6 1 6 2
A 1,52% | 3,45% 192,79%(90,79%| 3,05% | 0,74% |84,91%| 3,12% | 2,37% | 3,02% [11,30%] 7,50% [69,95%| 0,83% | 5,65% | 8,23% [67,10%|12,67%| 6,21% | 4,01%
B [91,71%] 2,92% | 2,66% | 4,30% | 3,69% |98,03%| 0,85% | 2,32% | 5,47% [30,37%| 1,64% [46,72%| 3,47% | 4,21% | 1,98% | 6,91% [14,19%|74,83%|71,51%| 1,85%
C  16,14% [10,65%| 2,00% | 2,36% |33,24%]| 0,76% | 3,73% | 5,24% [89,38%| 3,05% [60,04%| 6,43% |20,80%|94,57%] 0,56% |83,68%]|12,66%]|10,73%] 6,52% |82,68%
D [0,62% [82,93%| 2,50% | 2,49% |59,93%]| 0,46% |10,46%|89,28%| 2,75% |63,47%]|26,93%]|39,17%| 5,68% | 0,36% |91,78%| 1,12% | 5,91% | 1,60% |15,65%]|11,42%
N 10,01%]0,05% | 0,04% | 0,05% | 0,08% | 0,00% | 0,04% | 0,02% | 0,01% | 0,08% | 0,08% | 0,18% | 0,09% [ 0,02% | 0,02% | 0,04% | 0,11% | 0,16% | 0,07% | 0,04%
P 0,00% | 0,00% | 0,01% | 0,02% | 0,02% | 0,00% | 0,02% | 0,02% | 0,01% | 0,01% | 0,01% | 0,01% | 0,01% | 0,02% | 0,01% | 0,02% | 0,04% | 0,01% | 0,04% | 0,01%

Zadania otwarte

Latwosci zadan otwartych - humanistyczna czg$¢ egzaminu gimnazjalnego
(wojewodztwo dolnoslaskie 1 opolskie)

Zadania otwarte

g
2
s
numer zadania
Latwosci zadan otwartych z podzialem na warstwy i wojewoddztwa
— humanistyczna czg$¢ egzaminu gimnazjalnego
Warstwy Wojewodztwa
. miasto . .
Zadania powifyi:j 100 mu:lszolgg t2;7)s.tys. d::l;?)s:;s. wie§ | dolnoslaskie | opolskie Okreg
21 0,29 0,24 0,22 0,21 0,24 0,24 0,24
22 1 0,54 0,44 0,44 0,45 0,47 0,46 0,46
22 2 0,66 0,61 0,60 0,60 0,62 0,62 0,62
22 3 0,73 0,67 0,68 0,65 0,67 0,72 0,69
22 4 0,49 0,44 0,39 0,37 0,43 0,41 0,42
22 0,60 0,54 0,53 0,52 0,55 0,55 0,55
23 1 0,54 0,45 0,42 0,43 0,46 0,45 0,46
23 2 0,61 0,54 0,52 0,52 0,55 0,54 0,55
23 0,58 0,49 0,47 0,47 0,50 0,50 0,50
24 1 0,55 0,49 0,47 0,45 0,50 0,47 0,49
24 2 0,30 0,25 0,22 0,21 0,25 0,23 0,24
24 0,42 0,37 0,34 0,33 0,37 0,35 0,37
25_1A 0,63 0,60 0,56 0,62 0,59 0,62 0,60
25 1B 0,93 0,92 0,91 0,90 0,91 0,92 0,91
25 2 0,94 0,92 0,92 0,91 0,92 0,93 0,92
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25 3 0,58 0,53 0,52 0,50 0,53 0,55 0,53
25 4 0,62 0,57 0,57 0,55 0,57 0,60 0,58
25 0,74 0,71 0,70 0,70 0,70 0,72 0,71

26 1A 0,91 0,87 0,84 0,84 0,86 0,86 0,86
26 1B 0,63 0,54 0,52 0,53 0,55 0,55 0,55
26 1C 0,39 0,33 0,30 0,31 0,33 0,33 0,33
26 1D 0,49 0,40 0,37 0,38 0,41 0,40 0,41
26 IE 0,30 0,24 0,21 0,22 0,24 0,24 0,24
26 _IF 0,65 0,55 0,53 0,52 0,58 0,51 0,56
26 2A 0,73 0,65 0,59 0,62 0,64 0,67 0,64
26 2B 0,79 0,71 0,68 0,67 0,71 0,71 0,71
26 2C 0,75 0,67 0,64 0,62 0,67 0,66 0,67
26 3A 0,21 0,16 0,13 0,13 0,17 0,14 0,16
26 3B 0,78 0,73 0,68 0,69 0,72 0,72 0,72
26 4A 0,23 0,21 0,19 0,17 0,20 0,19 0,20
26 4B 0,37 0,31 0,27 0,24 0,29 0,31 0,30
26 0,50 0,44 0,40 0,40 0,44 0,43 0,44
Otwarte 0,55 0,49 0,46 0,46 0,49 0,49 0,49

Zadania otwarte, jak co roku, byly dla uczniéw znacznie trudniejsze od zamknigtych. Najtrudniej-
szym okazato si¢ zadanie 21. wymagajace od gimnazjalistow wnikliwego odczytania utworu Aleksandra
Fredry Trzeba by, co bylo niezbedne dla dostrzezenia zasad kompozycji bajki. Trudne bylo réwniez
polecenie w zadaniu 24. (wskazanie wad bohatera krotochwili).

Znacznie wigcej problemoéw niz w latach poprzednich sprawila uczniom dtuzsza forma wypowiedzi
pisemnej — zadanie 26. (rozprawka). Nie potrafili oni wybra¢ zgodnych z teza przyktadow literackich
i filmowych, uzasadni¢ wyboru podanych przyktadéw, wnioskowaé, uzywac poprawnego jezyka oraz

przestrzega¢ zasad ortografii i interpunkcji.

Umiarkowanie trudne byly zadania sprawdzajace umiejgtnosci wyszukiwania informacji (zadanie 22.)
oraz napisania streszczenia (zadanie 23.).
Latwe bylo jedynie napisanie ogloszenia (zadanie 25.).
W sumie wsrod zadan otwartych byly 3 zadania trudne, 2 zadania umiarkowanie trudne i 1 zadanie tatwe.

Analiza umieje¢tnosci wpisanych w obszary

standardow egzaminacyjnych

Analiza kartoteki i tatwosci zadan pozwala na okre$lenie umiejgtnosci, ktore zostaty przez uczniow
dobrze opanowane, a takze tych, ktore nalezy doskonalic.

Kartoteka arkusza GH-A1/A4, AS, A6/-062 I Smiech niekiedy moze by¢é naukq

Numer Obszar stan- Nazwa sprawdzanej Nazwa sprawdzanej Liczba Latwosé
zadania| dardéw wymagan umiejetnosci czynnosSci pun- zadania*
egzaminacyjnych (z numerem standardu) ktéw | kraj okreg
I. Czytanie i odbior , .
tekszt}(;w kultury Uczen: Uczen:
1. dostrzega $rodki wyrazu typowe okresla form¢ wypowiedzi 1 0,93 0,92
dla tekstow publicystycznych (4)
2. czyta teksty kultury na poziomie | okresla temat tekstu 1 0,84 0,83
dostownym (1) publicystycznego
3. czyta teksty kultury na poziomie | odczytuje sens wypowiedzi 1 0,94 0,93
dostownym (1)
4. interpretuje teksty kultury (2) odczytuje intencje autora 1 0,90 0,90
wypowiedzi
5. czyta teksty kultury na poziomie | odczytuje sens pojgcia 1 0,58 0,58
przenosnym (1)
6. wyszukuje informacje zawarte wyszukuje informacje na 1 0,98 0,98
w roznych tekstach kultury (3) diagramie
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Numer Obszar stan- Nazwa sprawdzanej Nazwa sprawdzanej Liczba Latwosé
zadania | dardéw wymagan umiejetnosci czynnosci pun- zadania®
egzaminacyjnych (z numerem standardu) ktow | kraj okreg
7. interpretuje informacje zawarte interpretuje dane z diagramu 1 0,86 0,86
w_roéznych tekstach kultury (2)
8. wyszukuje informacje z tekstu (3) | wyszukuje informacje we 1 0,90 0,89
fragmencie tekstu literackiego
9. czyta teksty kultury na poziomie | odczytuje znaczenie powiedze- 1 0.90 0.89
przenosnym (1) nia o charakterze przeno$nym
w_kontekscie fragmentu tekstu
10. interpretuje teksty kultury (2) okresla intencje autora tekstu 1 0,65 0,64
literackiego
11. interpretuje teksty kultury (2) interpretuje tekst, wskazujac 1 0,60 0,60
oddajace jego sens powiedzenie
o charakterze przeno$nym
12. dostrzega i analizuje kontekst przywotuje kontekst historycz- 1 0,48 0,47
historyczny niezbedny do ny niezbgdny do odczytania
interpretacji tekstow kultury (6) dzieta literackiego
13. odczytuje teksty kultury na okresla bohater6w wiersza 1 0,69 0,69
poziomie dostownym (1)
14. odnajduje i interpretuje zwiazki wskazuje przyczyny okreslo- 1 0,95 0,94
przyczynowo-skutkowe (5) nego zachowania podréznych
15. odnajduje i interpretuje zwiazki wskazuje przyczyny zdarzenia 1 0,92 0,91
przyczynowo-skutkowe (5) opisanego w tekscie
16. dostrzega w odczytywanych wskazuje dziedzing sztuk 1 0,86 0,85
tekstach srodki wyrazu (4) plastycznych stuzaca
okreslonemu celowi
17. odczytuje teksty kultury na odczytuje tres¢ dzieta 1 0,67 0,68
poziomie dostownym (1) plastycznego
18. interpretuje teksty kultury, odczytuje intencjg autora 1 0,76 0,75
uwzgledniajac intencj¢ nadawcy (2)| rysunku
19. dostrzega i analizuje kontekst przywotuje kontekst historycz- 1 0,73 0,72
historyczny niezbgdny do ny niezbgdny do odczytania
interpretacji tekstu kultury (6) dzieta plastycznego
20. dostrzega i analizuje kontekst wskazuje uporzadkowany chrono-| 1 0,81 0,80
historyczny niezbedny do logicznie szereg wydarzen
interpretacji tekstu kultury (6)
21. odczytuje teksty kultury na dostrzega wskazane elementy 1 0,25 0,24
poziomie dostownym (1) kompozycji bajki
22. I1. Tworzenie 0,56 0,55
wlasnego tekstu
dokonuje celowych operacji na wybiera najwazniejsze 1 0,49 0,46
tekscie: streszcza (7) informacje
dokonuje celowych operacji na pisze zwigzle 1 0,65 0,62
tekscie (7)
zna i stosuje zasady organizacji tworzy tekst spojny, logicznie 1 0,70 0,69
tekstu (4) uporzadkowany
buduje wypowiedZ poprawna pod | przekazuje mysli w sposob jasny,| 1 0,39 0,42
wzgledem jezykowym (1) poprawny pod wzgledem
jezykowym
23. L. Czytanie i odbior 0,53 0,50
tekstow kultury
wyszukuje informacje zawarte wskazuje cechy pouczajacego 1 0,48 0,46
w tekscie literackim (3) $Smiechu
wyszukuje informacje zawarte wskazuje cechy ,,zbawiennego”| 1 0,57 0,55
w tekscie literackim (3) zartu
24. I. Czytanie i odbior 0,35 0,37
tekstow kultury
interpretuje teksty kultury (2) interpretuje tekst, wskazujac 1 0,49 0,49
wady bohatera
interpretuje teksty kultury (2) interpretuje tekst, wskazujac 1 0,24 0,24
zalety bohatera
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Numer Obszar stan- Nazwa sprawdzanej Nazwa sprawdzanej Liczba Latwos¢
zadania | dardéw wymagan umiejetnosci czynnosci pun- zadania*
egzaminacyjnych (z numerem standardu) ktow | kraj okreg
25. II. Tworzenie 0,73 0,71
wlasnego tekstu
tworzy tekst o charakterze redaguje tekst na zadany temat, | 1 0,64 0,60
informacyjnym, dostosowany przestrzegajac wymogow
do sytuacji komunikacyjnej (3) typowych dla ogloszenia
tworzy tekst o charakterze tworzy tekst dostosowany do 1 0,93 0,91
informacyjnym, dostosowany sytuacji komunikacyjnej
do sytuacji komunikacyjnej (3)
zna i stosuje zasady organizacji tworzy tekst spojny i zwigzly 1 0,93 0,92
tekstu, tworzy tekst na zadany
temat, spojny pod wzgledem
logicznym i sktadniowym (4)
buduje wypowiedzi poprawne pod | pisze poprawnie pod wzgledem | 1 0,55 0,53
wzgledem jezykowym i stylistycz- | jezykowym
nym w nastgpujacych formach: [...]
ogtoszenie (1)
buduje wypowiedzi poprawne pod | przestrzega zasad ortografii 1 0,59 0,58
wzgledem jezykowym i stylistycz- | i interpunkcji
nym w nastgpujacych formach: [...]
ogtloszenie (1)
26. II. Tworzenie 0,47 0,44
wlasnego tekstu
zna i stosuje zasady organizacji pisze tekst zgodny z tematem 1 0,92 0,86
tekstu, tworzy tekst na zadany
temat, spojny pod wzgledem
logicznym i sktadniowym (4)
tworzy tekst o charakterze celowo dobiera informacje 1 0,59 0,55
informacyjnym lub perswazyjnym,
dostosowany do sytuacji
komunikacyjnej (3)
tworzy tekst o charakterze celowo dobiera informacje 1 0,38 0,33
informacyjnym lub perswazyjnym,
dostosowany do sytuacji
komunikacyjnej (3)
formutuje, porzadkuje i wartosciuje| uzasadnia dobor przyktadu 1 0,44 0,41
argumenty uzasadniajace
stanowisko wtasne lub cudze (5)
formuluje, porzadkuje i wartosciuje | uzasadnia dobor przyktadu 1 0,28 0,24
argumenty uzasadniajace
stanowisko wtasne lub cudze (5)
syntetyzuje informacje zawarte podsumowuje rozwazania 1 0,62 0,56
w_tekstach kultury (6)
zna i stosuje zasady organizacji stosuje zasady typowe dla 1 0,69 0,64
tekstu, tworzy tekst na zadany kompozycji budowane;j
temat, spojny pod wzglgdem wypowiedzi
logicznym i sktadniowym (4)
zna i stosuje zasady organizacji redaguje tekst spojny 1 0,78 0,71
tekstu, tworzy tekst na zadany
temat, spojny pod wzgledem
logicznym i sktadniowym (4)
zna i stosuje zasady organizacji redaguje tekst logicznie 1 0,73 0,67
tekstu, tworzy tekst na zadany uporzadkowany
temat, spojny pod wzgledem
logicznym i sktadniowym (4)
buduje wypowiedzi poprawne pod | pisze poprawnie pod wzgledem | 3 0,16 0,16
wzglgdem jezykowym jezykowym
i stylistycznym w nastgpujacych
formach: [...] rozprawka (1)
tworzy tekst o charakterze dostosowuje styl wypowiedzi 1 0,78 0,72
informacyjnym lub perswazyjnym, | do sytuacji komunikacyjnej
dostosowany do sytuacji
komunikacyjnej (3)
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Numer Obszar stan- Nazwa sprawdzanej Nazwa sprawdzanej Liczba Latwosé
zadania | dardéw wymagan umiejetnosci czynnosci pun- zadania®
egzaminacyjnych (z numerem standardu) ktow | kraj okreg
buduje wypowiedzi poprawne pod | przestrzega zasad interpunkcji 1 0,22 0,20
wzgledem jezykowym
i stylistycznym (1)
buduje wypowiedzi poprawne pod | przestrzega zasad ortografii 2 0,32 0,30
wzgledem jezykowym
i stylistycznym (1)

*Latwo$¢ obliczamy, dzielac liczbg punktow uzyskanych przez liczbg punktéw mozliwych do uzyskania. Latwo$¢ moze przybiera¢ wartosci
w przedziale od 0 do 1. Im zadanie okazato si¢ tatwiejsze dla uczniéow, tym wspotczynnik jest blizszy 1, co oznacza, ze uczniowie lepiej
opanowali dana umiejgtnos¢. Latwos¢ mozemy rowniez wyrazi¢ w procentach, mnozac wspotczynnik przez 100, np. 0,68 - 100 = 68%.

Przyporzadkowanie zadan i punktow do obszaréw standardow wymagan egzaminacyjnych przed-
stawia ponizsza tabela.

Obszar standardow Liczba punktéw Waga w % Numery zadan
Czytanie i odbior tekstow kultury 25 50 1,2,3,4,5,6,7,8,9,10, 11, 12, 13, 14, 15,
16,17, 18,19, 20, 21, 23,24
Tworzenie wlasnego tekstu 25 50 22,25, 26

Zadania znajdujace si¢ w arkuszu [ smiech niekiedy moze by¢ naukq sprawdzaty umiejgtnosci zapi-
sane w obszarze Czytanie i odbior tekstow kultury oraz Tworzenie wlasnego tekstu.

W obszarze Czytanie i odbior tekstow kultury sprawdzano nastgpujace wiadomosci 1 umiejgtnosci:

— czytanie r6znych tekstow na poziomie dostownym i przenosnym,

— wyszukiwanie informacji zawartych w réznych tekstach kultury,

— interpretowanie tekstow kultury pod katem wskazanego problemu,

— odczytywanie intencji nadawcy,

— rozpoznawanie srodkow artystycznych pelniacych okreslona funkcje w odczytywanych tekstach,

— okreslanie funkcji srodkow artystycznych uzytych w tekstach kultury,

— odnajdywanie i interpretowanie zwiazkow przyczynowo-skutkowych,

— wskazywanie kontekstow niezbednych do interpretacji tekstow kultury.

W obszarze Tworzenie wlasnego tekstu sprawdzano nastgpujace wiadomosci i umiejetnosci:

— dokonywanie celowych operacji na tekscie (streszczenie),

— redagowanie tekstu uzytkowego (ogtoszenie),

— redagowanie dtuzszej formy wypowiedzi (rozprawka),

— tworzenie tekstu na zadany temat, spdjnego pod wzgledem logicznym i sktadniowym,

— uwzglednianie zasad organizacji budowanego tekstu,

— analizowanie, porzadkowanie i syntetyzowanie informacji zawartych w tekstach kultury,

— formutowanie, porzadkowanie i1 warto§ciowanie argumentoéw uzasadniajacych stanowisko wias-

ne lub cudze,
— dostosowywanie stylu do sytuacji komunikacyjne;j,
— zachowanie poprawnosci leksykalnej, frazeologicznej i sktadniowej oraz ortograficznej i inter-

punkcyijnej.
Latwosci obszarow standardow egzaminacyjnych
— humanistyczna czg$¢ egzaminu gimnazjalnego
Warstwy Wojewddztwa
. miasto miasto
Z i R
adania powyzej od 20 tys. d::l;?)s:;s wies$ dolnoslaskie | opolskie azem
100 tys. do 100 tys. )

Razem 0,66 0,61 0,59 0,58 0,61 0,61 0,61

Czytanie 0,75 0,71 0,70 0,69 0,72 0,71 0,71
Tworzenie 0,56 0,51 0,48 0,48 0,51 0,51 0,51

Umiejetnosci znajdujace si¢ w obszarze Czytanie i odbior tekstow kultury, jak wynika z tabeli
i wykresu, zostaly dobrze opanowane (tatwos¢ — 0,71). Najczgsciej pojawiajacym si¢ wynikiem byto
20 punktow. Najwigksza grupa uczniow osiagngla wyniki w przedziale 17-22 punktow.
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Gorzej wypadly zadania odnoszace si¢ do Tworzenia wilasnego tekstu (fatwos¢ — 0,51). Najczesciej
wystepujacym wynikiem byto 14 punktéw, a najwigcej uczniow osiagnelo wyniki w przedziale 11-18
punktéw. Stabo wypadly zadania sprawdzajace umiejetnosci: formutowania argumentdéw, syntetyzowa-
nia informacji, odczytywania przenosnego sensu utworéw dydaktycznych i ich przestania.

Procentowy rozktad wynikow za Czytanie i odbior tekstow kultury
— humanistyczna czg$¢ egzaminu gimnazjalnego
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Zadanie 21.
Uzupetnij tabele, wpisujac numery odpowiednich wersow utworu Aleksandra Fredry ,, Trzeba by”.
Element kompozycji Numery wersow
Wstep: przedstawienie okolicznosci zdarzenia
Rozwiniecie: prezentacja postaw i zachowan bohaterow
Zakonczenie: ukazanie konsekwencji postawy bohaterow
Morat: pouczenie wynikajqce z bajki

Uczniowie mieli wykaza¢ sig¢ rozumieniem sensu i umieje¢tnosciami rozpoznania typowej kompo-
zycji bajki. Okazalo sig, ze 24% ucznidow udzielito poprawnej odpowiedzi (fatwos¢ 0,24 — zadanie trud-
ne), za§ 76% nie potrafito poradzi¢ sobie z pozornie prostym poleceniem oznaczenia numeracja
poszczegolnych czgs$ci utworu. Niepowodzenie uczniow moglo wynika¢ z problemoéw z interpretacja
polecenia.
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Zadanie 22.
Stres¢ w 3—4 zdaniach utwor Aleksandra Fredry ,, Trzeba by .

Kryteria oceny streszczenia

Kryteria Zasady przyznawania punktow Punktacja
1. Wybor istotnych | wskazanie na informacje istotne dla zrozumienia tresci 0-1
informacji
2. Zwigztosé zapisanie zwigztym stylem, bez uzycia dialogdw, cytatow, przytoczen, objasnien odautorskich|  0-1
i dygresji
3. Spéjnosé zachowanie jednolitej, spojnej konstrukcji tekstu z uporzadkowaniem chronologicznym 0-1
4. Poprawnosc poprawno$¢ jezykowa wypowiedzi (dopuszczalny 1 bltqd bez wzgledu na kategorie) 0-1
jezykowa
razem: 04

Rozktad wynikow za poszczegolne kryteria w zadaniu 22.

100,0% 0 1

90,0% 22 1 53,3% 46,7%

80,0% 22 2 38,3% 61,7%
3 70,0% 22 3 32,8% 67,2%
T 600% — —— 22 4 57,5% | 42,5%
5 500% |
g 40,0% | S—
g —
& 30,0% 1

20,0% A

10,0% A

0,0% .

221 22 2 223 224
numery kryteriow

Zadanie okazato si¢ umiarkowanie trudne (tatwos$¢ 0,55). Uczniowie mieli ktopoty z wybraniem
istotnych informacji dotyczacych przestania utworu. Streszczajac, pomingli niektére z nich 1 uzupelniali
swoj tekst wlasnymi komentarzami. Niezbyt radzili sobie rowniez z poprawnoscia jezykowa, ktora jed-
nak w tym zadaniu byta zdecydowanie wyzsza niz w rozprawce (zadanie 26.).

Ponad 70% piszacych uzyskato za to zadanie co najmniej 1 punkt.

Zadanie 23.
Cytujqc odpowiednie fragmenty Tekstu IV, podaj warunki, jakie — zdaniem autora — powinny
spetniacé: e pouczajqcy Smiech — ..., e ,,zbawienny zart” — ... .

Zadanie uplasowato si¢ na pograniczu trudnego i umiarkowanie trudnego (tatwos¢ 0,50). Prawie 42%
uczniow odpowiedzialo poprawnie (41,4% nie uzyskalo zadnego punktu, 16,8% tylko czgSciowo
odpowiedzialo poprawnie). Uczniowie najczgsciej nie rozumieli stowa warunki. Zacytowanie odpo-
wiednich fragmentow tekstu sprawito im trudno$¢. Podawali nietrafne cytaty albo nie cytowali, lecz
wyjasniali pojgcie.

Zadanie 24.

Wymien wady i zalety kupca z ,,Krotochwili, jakq zakonnik jeden wyrzqdzil kupcowi pewnemu’
Leonarda da Vinci.

Aby okresli¢ wady i zalety bohatera krotochwili Leonarda da Vinci, uczniowie musieli zrozumie¢
postepowanie kupca, czyli okresli¢ jego postawe wobec zakonnikéw, oceni¢ to postgpowanie poprzez
ich reakcje, a takze dostrzec cechy osobowosci kupca poprzez jego relacje z zakonnikami. Trudniejsze
okazalo si¢ wskazanie zalet (fatwos¢ 0,24). Uczniowie czgsto podawali zbyt wiele przyktadéw, zapo-
minajac, ze pojawienie si¢ jednego niewlasciwego, spowoduje utrat¢ punktu. W odpowiedziach uczniow
pojawiaty si¢ takze okreslenia synonimiczne, ktoére nie mogly by¢ uznane.

Prawie potowa uczniéw nie poradzita sobie z tym zadaniem. Okoto 37% uczniow otrzymato 1 punkt,
a 18% ucznidw — 2 punkty. Zadanie bylo trudne, jego tatwos¢ jest rowna 0,37.

’
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Zadanie 25.

Napisz ogloszenie o konkursie na rysunek satyryczny, ktorego tematyka bedzie dotyczyta zycia szkoly.

Kryteria oceny ogloszenia

Kryteria Zasady przyznawania punktow Punktacja
1. Realizacja tematu e Wskazuje organizatora i temat konkursu, okresla miejsce i termin nadsytania 0-1
prac badz rozstrzygnigcia konkursu. 0-1
e Dostosowuje wypowiedz do sytuacji komunikacyjne;.
2. Kompozycja Zachowuje spojno$¢ wypowiedzi. 0-1
3. Jezyk i styl Przestrzega poprawnosci jezykowe;j i stylistycznej (dopuszczalny jeden btad). 0-1
4. Ortografia i interpunkcja Przestrzega poprawnosci ortograficznej i interpunkcyjnej (dopuszczalny 1 blad 0-1
ortograficzny i 1 blad interpunkcyjny).
W przypadku uczniow ze Przestrzega poprawnosci ortograficznej i interpunkcyjnej (dopuszczalne 2 0-1
specyficznymi trudno$ciami btedy ortograficzne i 2 bledy interpunkcyjne).
W uczeniu si¢
razem: 0-5

Rozktad wynikéw za poszczegodlne kryteria w zadaniu 25.

100,0%

90,0%

0 1

80,0%

40,0% [ 60,0%

8,7% 91,3%

70,0%

60,0%

7,8% 92,2%

50,0%

46,7% | 53,3%

42,2% | 57,8%

40,0% -

procent uczniow

30,0% +

20,0% -

10,0% +

B v 25 1A
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25 2
253
— 25 4
25 1A 25 1B 25 2 25 3 25 4
numery kryteriow

Napisanie tekstu informacyjnego — ogloszenia, dostosowanego do sytuacji komunikacyjnej, spojne-
go izwieztego byto dla uczniow tatwe (tatwos¢ 0,71). Bardzo czgsto pojawiaty si¢ prace informujace
o konkursie dotyczacym zycia szkoty. Zdarzaty si¢ jednak prace, w ktorych ogloszenie mylnie trak-
towano jako zaproszenie do wzigcia udzialu w konkursie lub stosowano elementy formalne listu.

Tylko 17,5% ucznidéw otrzymalo za to zadanie mniej niz 3 punkty.

Zadanie 26.

Napisz rozprawke, w ktorej uzasadnisz, zZe ,,smiech niekiedy moze by¢ naukq”. Odwolaj sie do przy-
ktadow z literatury lub filmu, ewentualnie z obu tych dziedzin.

Kryteria oceniania rozprawki Punktacja
1
TEMAT (0-6 pkt.)

Zgodno$¢ z tematem (co najmniej we fragmentach). 0-1
Podanie jednego trafnego przyktadu z literatury lub filmu. 0-1
Podanie drugiego trafnego przyktadu z literatury lub filmu. 0-1
Uzasadnienie pierwszego przyktadu. 0-1
Uzasadnienie drugiego przyktadu. 0-1
Podsumowanie rozwazan. 0-1

2

KOMPOZYCJA (04 pkt.)*

Zachowanie tréjdzielnej kompozycji (graficzne wyrdznienie poszczegdlnych czgsci wypowiedzi). 0-1
Spojnosé tekstu. 0-1
Logiczne uporzadkowanie tekstu. 0-1
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Kryteria oceniania rozprawki Punktacja
3
JEZYK ISTYL (0 —4 pkt.)*

Poprawne uzycie stownictwa i zwiazkow frazeologicznych. 0-3

Poprawna odmiana wyrazow oraz taczenie wyrazow w zdania i zdan pojedynczych w zdania ztozone.

Trafny dobér srodkéw jezykowych (nie pojawiaja si¢: wulgaryzmy, kolokwializmy, wielostowie,

wieloznaczno$¢, nieuzasadnione powtarzanie wyrazow, naduzywanie wyrazow obcych,

nieuzasadnionych wyrazen typu: praktycznie rzecz biorqc, dajmy na to, powiedzmy).

Funkcjonalnos¢ stylu (dostosowanie do sytuacji komunikacyjnej). 0-1

4
ZAPIS (0-3 pkt.)*
Interpunkcja (dopuszczalne 3 bledy). 0-1
W przypadku uczniow ze specyficznymi trudnosciami w uczeniu sie dopuszczalne 4 bledy 0-1
0—4 bt. — 1 pkt

5 bt. — 0 pkt.

Ortografia. 0-2
0 bt.—2 pkt.

1 bt.—1 pkt

2 bt.—0 pkt.

W przypadku uczniow ze specyficznymi trudnosciami w uczeniu sie dopuszczalne 4 bledy 02
2 bt.-2 pkt.
3 bt.—3 pkt.
4 bt.—0 pkt.

Razem: 0-16

* Punktow z tych kategorii nie przyznaje sig, jesli praca zajmuje mniej niz potowa wymaganej objgtosci.
Uwaga! Uczen nie otrzymuje punktéw za wypracowanie, jezeli w caloSci jest ono niezgodne z tematem.

Rozktad wynikow za poszczegolne kryteria w zadaniu 26. (bez dyslektykow)

100,0% O 1 2 3
o0 26 1A | 13,8%|86,2%
- 26 1B |44.9%[55.1%
80,0% 1 _ n M 26 1C [66,8% [33,2%
, o - T i 26 1D [59,0% |41,0%
2 00w ] _ 26 1E |76,0% [ 24,0%
8 soom | . ] N L 26 1F [44,0%|56,0%
N 26 2A |35,3% | 64,7%
g “ 26 2B |28.8% | 71,2%
30.0% 26 2C | 54,0%[66,7%
200% 1| - - _— 26 3A |78,1%]| 6,3% | 5.5% |10,1%
10.0% | -‘» ﬂ 26 3B [28,0%72,0%
0.0% ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ 26 4A |79,8%120,2%
26_1A 26_1B 26_1C 26_1D 26_1E 26_1F 26_2A 26_2B 26_2C 26_3A 26_3B 26_4A 26_4B 26 4B | 65,4%[15,7%]18,9%
numery kryteriow
Rozktad wynikéw za poszczegodlne kryteria w zadaniu 26. (uczniowie z dysleksja)
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Napisanie rozprawki okazalo si¢ zadaniem trudnym (tfatwos¢ 0,44). Rozklad punktéw za poszcze-
gdlne kryteria prezentuja zamieszczone wczesniej tabele 1 wykresy.

Czgsto gimnazjaliSci nie odczytywali sensu polecenia i dlatego mieli problemy z interpretacja te-
matu. Nie zwracali uwagi na to, ze nalezy poda¢ przyktady i argumenty uzasadniajace tezg rozprawki.
Konsekwencja niewlasciwie odczytanego i zrozumianego polecenia w zadaniu 26. byto przytaczanie
nieadekwatnych do tezy, nietrafnych przyktadow, co (prawdopodobnie) doprowadzito do btednych uza-
sadnien i redagowania wypowiedzi obok tematu.

Zgodnie z ustalonym schematem punktowania w zadaniu 26. nie przyznawano punktéw za temat

wowczas, gdy:

e uczen nie potrafit uzasadnié, ze ,,Smiech niekiedy moze by¢ nauka” i tok rozumowania nie zostat
podporzadkowany tezie wyrazonej w temacie, np. Smiechem mozna leczy¢, przy porodzie sq ge-
netycznie zakodowane geny odpowiedzialne za Smiech; nikt nie powinien si¢ smia¢ z przymusu...,

e nie dostrzezono przestanek, na podstawie ktéorych mozna byloby przyznaé punkty chociaz
za cz¢sciowa realizacje, poniewaz uczniowie pisali o roli Smiechu, np. smiech nas leczy,; dobrze
sie uczymy, smiech to zdrowie; Smianie sie z siebie, co kto z tego ma?,

e zabraklo rzeczowosci w dowodzeniu i uczniowie podawali nieadekwatne przyklady do tematu
np. nie tracit humoru, hartu ducha; humor, hart ducha jest potrzebny w zZyciu; zabawa jest fajna,

e zaburzony tok rozumowania utrudniat odczytanie mys$li wiodacej, np. $miech i obrazanie sie
na innych jest zasadne; ludzie Smiali sie z Harpagona, a on sie nie przejmowal. Harpagon si¢
Smiat; przez smiech ludzie bedq si¢ chcieli zaznajomic i zwroci¢ uwage na siebie,

e uczen w sposob ogdlnikowy i nieudolny formutowat swoje mysli, probujac podporzadkowac je
tematowi, np. Ania Schirley, ktorej sie przydarzyly perypetie, uczy, ze nie nalezy sie zatamywac.
Szuka szczescia, rozwodzi sie; sympatyczne momenty sq wazne....

Uczniowie, ktorzy uzyskali stabe wyniki za to zadanie popetniali nastgpujace btedy:

o wykorzystywali, bez zastanowienia, tekst I, ktory nie dostarczat wiedzy literackiej ani przykta-
doéw niezbednych do uzasadnienia tezy (moze dlatego uczniowie pisali o roli $miechu lub o jego
terapeutycznych wtasciwosciach),

e cytowali takie fragmenty tekstu, ktore nie uzasadniaty tezy,

e streszczali lektury, na ktore si¢ powotywali,

e podawali przyktady z zycia.

Niepokoja wyniki uzyskane przez zdajacych za jezyk oraz interpunkcjg i ortografig. Umiejgtnosé
poprawnego pisania wymaga ciaglego doskonalenia przez utrwalanie zasad, ale rdwniez zwracania
uwagi na poprawnos¢ jezyka w wypowiedziach ustnych. Niektorzy uczniowie postuguja si¢ bardzo ubo-
gim stownictwem, wiclokrotnie powtarzaja wyrazy oraz podobne struktury zdaniowe, uzywaja tez jezyka
potocznego i stosuja skroty myslowe.

Uczniowie z dysleksja uzyskali porownywalne wyniki za jezyk, interpunkcj¢, natomiast znacznie
wyzsze za ortografig. Przy sprawdzaniu ich prac stosowana byta inna typologia btedow ortograficznych.

Spostrzezenia

Prawdopodobne przyczyny niepowodzen uczniowskich:

e pospieszne czytanie bez zrozumienia polecen umieszczonych w zadaniach, szczegolnie wow-
czas, gdy nalezato wykonac kilka operacji myslowych,

e wykonywanie zadania zgodnie z wyuczonym schematem, bez zastanowienia si¢ nad istota
polecenia,
nieumiej¢tne wykorzystanie wiedzy i umiejetnosci w nowej sytuacji,

e poshlugiwanie si¢ ogdlnikami, nie konkretnymi argumentami w uzasadnianiu swojego zdania,
stosowanie skrotow myslowych, wyrazéw — haset,

e dostowne przytaczanie fragmentow tekstu, mimo zakazu cytowania,

e brak dogtebnej wiedzy historycznej i kulturowe;j,
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nieumiejetnos¢é stosowania zdobytej wiedzy w praktyce (niewykorzystywanie informacji z lektur
i dziet filmowych do realizacji podanego tematu),

nieznajomos$¢ zasad stosowania interpunkcji,

nieprzestrzeganie zasad ortograficznych,

postugiwanie si¢ stownictwem potocznym,

stosowanie niecelowych powtdrzen.

Whioski

Nalezy zwigkszy¢ liczbg ¢wiczen interpunkcyjnych i ortograficznych realizowanych przez wszyst-
kich nauczycieli w szkole na réznych poziomach klas; uaktualnia¢ tez wiedz¢ uczniow, wska-
zujac na zmiany zasad ortograficznych przekazanych przez Radg Jgzyka Polskiego.

Trzeba potozy¢ nacisk na umiejetne, zgodne z normami, cytowanie, wskazywac na prawny i mo-
ralny aspekt korzystania z cudzego dorobku.

Wskazywa¢ mozliwosci wykorzystania form uzytkowych w praktyce.

Utrwala¢ z uczniami umiejgtnos¢ dostosowywania stylu wypowiedzi do réznych sytuacji komu-
nikacyjnych.

W planowaniu procesu uczenia si¢ kontynuowac nauczanie kontekstowe, wymagajace postugi-
wania si¢ wiedza zintegrowana.

W przygotowywaniu uczniow do egzaminu odwolywac si¢ do standardéw egzaminacyjnych,
analizowac¢ kartoteke testu.



2. Cz¢s¢ matematyczno-przyrodnicza

Zestaw zadan z zakresu przedmiotéw przyrodniczych i matematyki (GM-A1-062) byt przeznaczony
do sprawdzenia opanowania przez ucznidw konczacych trzecia klas¢ gimnazjum umiejgtnosci i wiado-
osci opisanych w standardach i podstawie programowej ksztalcenia ogdlnego.

Zadania sprawdzaly umiejgtnosci i wiadomosci z nast¢pujacych obszarow standardow:

—obszarI — umiejetne stosowanie terminéw, pojec 1 procedur z zakresu przedmiotOw matema-
tyczno-przyrodniczych niezb¢dnych w praktyce zyciowej i dalszym ksztatceniu,

—obszar II — wyszukiwanie i stosowanie informacji,

—obszar [l — wskazywanie i opisywanie faktow, zwiazkow 1 zalezno$ci, w szczegdlnosci przy-
czynowo-skutkowych, funkcjonalnych, przestrzennych i czasowych,

—obszar [V — stosowanie zintegrowanej wiedzy i umiejetnosci do rozwiazywania problemow.

Zestaw skladat si¢ z 34 zadan, w tym 25 zadan zamknigtych wyboru wielokrotnego i 9 zadan otwar-
tych, ktorych rozwiazanie wymagato samodzielnego formutowania odpowiedzi. Za poprawne rozwiaza-
nie wszystkich zadan uczen mogt otrzymaé 50 punktow.

Rozklady wynikow w okregu

Na kolejnych wykresach przedstawiono procentowy rozktad wynikdéw czesci matematyczno-przy-
rodniczej egzaminu gimnazjalnego (arkusz standardowy A1) w okregu, w wojewddztwach dolno$laskim
1 opolskim oraz dla poszczegolnych warstw szkot.

Rozktady pomoga dyrektorowi szkoty usytuowaé wyniki swoich uczniow wsréd wynikéw uczniow
z catego okregu, wojewodztwa lub odpowiedniej warstwy.

Procentowy rozktad wynikoéw czgsci matematyczno-przyrodniczej egzaminu gimnazjalnego w okregu
(wojewddztwo dolnoslaskie i opolskie)

50,7 tys. uczniow Sredni wynik - 23,5 tatwos¢ - 0,47
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Procentowy rozktad wynikoéw czgsci matematyczno-przyrodniczej egzaminu gimnazjalnego
w wojewodztwie dolnoslaskim

36,8 tys. uczniow Sredni wynik - 23,5 tatwos¢ - 0,47
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Procentowy rozktad wynikoéw czgéci matematyczno-przyrodniczej egzaminu gimnazjalnego
w wojewodztwie opolskim

13,8 tys. uczniow Sredni wynik: - 23,3 tatwos¢ - 0,47
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Procentowy rozktad wynikow czg¢sci matematyczno-przyrodniczej egzaminu gimnazjalnego
w miastach powyzej 100 tys. mieszkancow (wojewodztwo dolnoslaskie i opolskie)

12,06 tys. Uczniow Sredni wynik - 26,4 tatwos¢ - 0,53
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Procentowy rozktad wynikoéw czgsci matematyczno-przyrodniczej egzaminu gimnazjalnego
w miastach od 20 tys. do 100 tys. mieszkancéw (wojewodztwo dolnoslaskie i opolskie)

13,1 tys. uczniow Sredni wynik - 23,3 tatwosc¢ - 0,47
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Procentowy rozktad wynikoéw czgéci matematyczno-przyrodniczej egzaminu gimnazjalnego
w miastach do 20 tys. mieszkancéow (wojewodztwo dolnoslaskie i opolskie)

14,3 tys. uczniow Sredni wynik - 22,2 tatwosc¢ - 0,44
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Procentowy rozktad wynikoéw czgéci matematyczno-przyrodniczej egzaminu gimnazjalnego
na wsi (wojewodztwo dolnoslaskie i opolskie)

11,09 tys. ucznidow sredni wynik - 22,3 fatwos¢ - 0,45
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Latwo zauwazy¢, ze rozktad wynikow dla duzych miast r6zni si¢ mocno od rozktadéw dla pozosta-
tych warstw. Mniej wida¢ na nim wynikoéw ponizej $redniej (najczgsciej powtarza si¢ wynik 24 pun-
ktow), a pojawia si¢ znacznie wigce] wynikow wysokich i bardzo wysokich (powyzej 38 punktow).
Zestaw egzaminacyjny byt dla uczniéw z duzych miast umiarkowanie trudny (fatwos¢ zestawu 0,53),
a statystyczny uczen uzyskal ponad potowe¢ mozliwych do otrzymania punktéw (Sredni wynik 26,4 p.).

Po raz pierwszy od wprowadzenia egzaminu gimnazjalnego sredni wynik uzyskany przez uczniow
ze szkot wiejskich (22,3 p.) nie jest, w porownaniu z pozostaltymi warstwami, najnizszy. Tym razem naj-
stabiej napisali uczniowie z matych miast (§redni wynik 22,2 p.).

Utrzymuje si¢ rozstgp migdzy wynikami uczniéw z duzych aglomeracji i z matych miejscowosci.

Wyniki uczniow i szkol w skali staninowej

Do poréwnania wynikow uczniéw oraz wlasnej szkoty z wynikami innych uczniow i szkot w okregu
pomocne sa wyniki w skali staninowej. Odniesienie do wynikow w skali staninowej z poprzednich lat
(Raport 2004, Raport 2005) pozwoli na porownanie wynikow kolejnych rocznikéw uczniow i wyciag-
nigcie wnioskow dotyczacych osiagnig¢ szkoty.



34 Egzamin gimnazjalny w wojewddztwie dolnoslaskim i opolskim w 2006 roku
Procentowy rozktad wynikéw uczniéow w skali staninowej,
cze$¢ matematyczno-przyrodnicza egzaminu gimnazjalnego
Stanin Nazwa Przedzial Procent szkot
punktowy Kkraj okreg dolnoslaskie opolskie
1 najnizszy 0-8 4(4,6) 4,2 43 3,8
2 bardzo niski 9-11 7 (6,9) 7,2 7,0 7,6
3 niski 12-15 12 (12,4) 13,1 13,0 13,4
4 nizej Sredni 16-20 17 (17,9) 18,1 17,8 18,6
5 $redni 21-26 20 (20,4) 19,8 19,6 20,3
6 wyzej éredni 27-32 17 (15,8) 15,9 16,0 15,4
7 wysoki 33-38 12 (11,6) 11,8 11,9 11,5
8 bardzo wysoki 39-43 7 (6,7) 6,9 7,0 6,5
9 najwyzszy 44-50 4G.8) 3.2 33 2,9
Procentowy rozktad Srednich wynikéw szkét w skali staninowej,
cze$¢ matematyczno-przyrodnicza egzaminu gimnazjalnego
Stanin Nazwa Przedzial Procent szkot
punktowy Kkraj okreg dolnoslaskie opolskie

1 najnizszy do 13,6 4 6,0 6,2 54
2 bardzo niski 13,7-18,9 7 6,5 7,6 3,4
3 niski 19,0-20,7 12 12,6 14,8 6.8
4 nizej Sredni 20,8-22,2 17 15,0 14,5 16,2
5 $redni 22,3-23.9 20 21,5 19,7 26,4
6 wyzej §redni 24,0-25,8 17 16,6 13,8 24,3
7 wysoki 25,9284 12 10,8 11,6 8,8
8 bardzo wysoki 28,5-33,7 7 7.4 7,9 6,1
9 najwyzszy 33,8-46,9 3,6 3,9 2,7

Wyniki, jakie osiagali uczniowie, mozna rozpatrywac, biorac pod uwage sama konstrukcje zadan.
Potowe wszystkich punktow przyznawanych za rozwigzanie zestawu mozna bylo uzyska¢ za zadania
zamknigte (w ktorych uczen wybiera jedna z proponowanych odpowiedzi) i potowe za zadania otwarte
(w ktorych uczen sam formutuje odpowiedz lub przedstawia rozwiazanie). Jak co roku wyniki za za-
dania zamknigte s3 znacznie wyzsze niz za zadania otwarte. Jesli uczen nie zna odpowiedzi, moze
wybra¢ najbardziej prawdopodobna, domysli¢ si¢ — odrzucajac niepoprawne czy wreszcie po prostu
trafi¢. Nie oczekuje si¢ formutowania ani uzasadniania odpowiedzi. Mimo tego jedno zadanie zamknigte
sprawito uczniom duza trudnos¢. Dobra¢ odpowiednie rownanie do opisanego zwiazku migdzy danymi
(zadanie 8.) potrafito jedynie 16% uczniow. Latwosci zadan zamknigtych w omawianym zestawie waha-
jasie od 0,16 do 0,90. Latwosc¢ catego zestawu zadan zamknigtych jest rowna 0,60 (co oznacza, ze Sred-

Latwos¢ zadan zamknigtych i zadan otwartych

nio uczniowie zdobyli 16 z 25 punktow).

Latwosci zadan zamknigtych dla poszczegolnych warstw,
wojewodztwa dolnos$laskiego i opolskiego oraz catego okregu

Zadania Warstwy Wojewddztwo
mlaslt(;)opt;:ylej ml?:is;"lgg tl}(l)s.tys- mlas:;s(.lo 20 wies$ dolnoslaskie | opolskie Okreg
1 0,63 0,55 0,50 0,50 0,55 0,54 0,54
2 0,87 0,84 0,83 0,83 0,84 0,84 0,84
3 0,81 0,78 0,75 0,76 0,77 0,78 0,77
4 0,70 0,66 0,63 0,64 0,66 0,65 0,66
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5 0,73 0,68 0,65 0,64 0,68 0,67 0,67
6 0,40 0,35 0,33 0,33 0,36 0,34 0,35
7 0,43 0,37 0,36 0,39 0,38 0,41 0,39
8 0,22 0,17 0,14 0,14 0,17 0,15 0,16
9 0,62 0,58 0,56 0,57 0,58 0,58 0,58
10 0,60 0,54 0,53 0,54 0,55 0,55 0,55
11 0,80 0,75 0,71 0,70 0,74 0,73 0,74
12 0,78 0,72 0,68 0,70 0,72 0,72 0,72
13 0,55 0,52 0,50 0,51 0,52 0,51 0,52
14 0,48 0,45 0,43 0,43 0,45 0,44 0,45
15 0,42 0,36 0,35 0,36 0,37 0,37 0,37
16 0,46 0,38 0,36 0,36 0,39 0,37 0,39
17 0,62 0,54 0,52 0,51 0,55 0,54 0,55
18 0,90 0,88 0,87 0,86 0,88 0,88 0,88
19 0,90 0,85 0,82 0,81 0,85 0,84 0,84
20 0,70 0,66 0,62 0,63 0,65 0,65 0,65
21 0,74 0,68 0,66 0,66 0,69 0,68 0,69
22 0,87 0,83 0,82 0,82 0,83 0,83 0,83
23 0,93 0,90 0,90 0,90 0,90 0,91 0,90
24 0,57 0,56 0,57 0,60 0,58 0,56 0,57
25 0,37 0,34 0,31 0,32 0,33 0,33 0,33
Zamknigte 0,64 0,60 0,58 0,58 0,60 0,59 0,60

Latwosci zadan zamknigtych, czg$¢ matematyczno-przyrodnicza egzaminu gimnazjalnego
(okreg — wojewodztwo dolnoslaskie i opolskie)

fatwos¢

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25

numer zadania

Na stronie 34 przedstawione sa rozklady wyboréw odpowiedzi w zadaniach zamknigtych dla trzech
wersji zestawu egzaminacyjnego (A, B, C).



Wersja A

A| 1523 839| 13058 981| 1007| 6020 4192| 2495 951 1541 513 802| 8570| 2217 4547| 1098| 9115 551| 14212| 10906 3407 592 229 5968| 5473
B| 1341| 14075 762| 11350| 3274 6566| 3109| 2633 854 2045| 2398| 12112| 3399| 6011| 6343| 6604 6988 783| 1486 3592 777| 13917 568 656 3704
C| 4987 342| 1546| 3055 11567 2509| 2899 8973| 9760 4139 1453| 2475 393 829| 4053| 4604 140| 14947 639 1436 11576| 1211| 15247| 9808 5712
D| 8926| 1525/ 1403 1393 888 1662| 6560 2674| 5180| 9021| 12405| 1394| 4372| 7695| 1825 4371 527 490 423 823 995 1065 740 340 1832
Brak 16 11 20 13 52 34 29 17 45 44 23 10 54 35 25 114 19 20 33 34 37 7 8 18 69
Al 91%| 50%| 77,8%| 5,8%| 6,0%| 358%| 250%| 14,9%| 5,7%| 9,2%| 3,1%| 4,8%| 51,0%| 13,2%| 27,1%| 6,5%| 54,3%| 3,3%| 84,6%| 64,9%| 20,3%| 3,5%| 1,4%| 355%| 32,6%
B| 8,0%| 83,8%| 4,5%| 67,6%| 19,5%| 39,1%| 18,5%| 15,7%| 5,1%| 12,2%| 14,3%| 72,1%)| 20,2%| 35,8%| 37,8%| 39,3%| 41,6%| 4,7%| 8,8%| 21,4%| 4,6%| 82,9%| 3,4%| 3,9%| 22,1%
C| 29,7%| 2,0%| 9,2%| 18,2%| 68,9%| 14,9%| 17,3%| 53,4%| 58,1%| 24,6%| 8,7%| 14,7%| 2,3%| 4,9%| 24,1%| 27,4%| 0,8%| 89,0%| 3,8%| 8,6%| 68,9%)| 7,2%| 90,8%| 58,4%)| 34,0%
D| 53,1%| 9,1%| 8,4%| 8,3%| 53%| 9,9%| 39,1%| 15,9%| 30,8%| 53,7%| 73,9%| 8,3%| 26,0%| 45,8%)| 10,9%| 26,0%| 3,1%| 2,9%| 2,5%| 4,9%| 59%| 6,3%| 4,4%| 2,0%| 10,9%
Brak| 0,1%| 0,1%| 0,1%| 0,1%| 0,3%| 0,2%| 0,2%| 0,1%| 0,3%| 0,3%| 0,1%| 0,1%| 0,3%| 02%| 0,1%| 0,7%| 0,1%| 0,1%| 0,2%| 0,2%| 0,2%| 0,0%| 0,0%| 0,1%| 0,4%
Wersja B
A| 1544 773| 13113| 1138| 1071| 5862 4272 2635 954 1597 558 787| 8850 2185| 4508 1176| 9272 664| 14271| 11027| 3545 612 258 5974| 5845
B| 5058 280 1765| 3353| 11609 2263| 3501| 9034| 9918| 4222 1559| 2607 378 792| 4134 4079| 6973| 14859 650 1493| 11527| 1173| 15372| 9653| 5661
C| 9228| 1424 1399| 1955 1352 7188| 6385 2906| 5091| 9389| 12485| 1423| 4743| 7553| 2128 5273 120 601 597 988 1153| 1140 878 734 1600
D| 1102| 14462 654| 10473| 2862 1601| 2751| 2346 911| 1693| 2322| 12117| 2932| 6389 6154| 6313 563 799 1411 3406 700( 14016 440 577| 3766
Brak 23 11 22 31 54 41 44 34 78 52 28 17 49 30 29 109 23 26 24 40 24 6 4 16 80
Al 91%| 4,6%| 77,3%| 6,7%| 6,3%| 34,6%| 252%| 155%| 5,6%| 9,4%| 3,3%| 4,6%| 52,2%| 12,9%| 26,6%| 6,9%| 54,7%| 3,9%| 84,2%| 65,0%| 20,9%| 3,6%| 1,5%| 35,2%| 34,5%
B| 29,8%| 1,7%| 10,4%| 19,8%| 68,5%)| 13,3%| 20,6%| 53,3%]| 58,5%| 24,9%| 9,2%| 154%| 2,2%| 4,7%| 24,4%| 24,1%| 41,1%| 87,6%| 3,8%| 8,8%| 68,0%| 6,9%| 90,7%)| 56,9%| 33,4%
C| 54,4%| 8,4%| 8,3%| 11,5%| 8,0%| 42,4%| 37,7%| 17,1%)| 30,0%| 55,4%| 73,6%)| 8,4%| 28,0%| 44,5%| 12,6%| 31,1%| 0,7%| 3,5%| 3,5%| 5.8%| 6,.8%| 6,7%| 52%| 4,3%| 94%
D| 6,5%| 85,3%| 3,9%| 61,8%)| 16,9%| 9,4%| 16,2%| 13,8%| 54%| 10,0%| 13,7%| 71,5%)| 17,3%| 37,7%| 36,3%| 37,2%| 3,3%| 4,7%| 8,3%| 20,1%| 4,1%| 82,7%| 2,6%| 3,4%| 22,2%
Brak| 0,1%| 0,1%| 0,1%| 0,2%| 0,3%| 0,2%| 0,3%| 02%| 05%| 03%| 02%| 01%| 03%| 02%| 02%| 0,6%| 01%| 02%| 01%| 0,2%| 0,1%| 0,0%| 0,0%| 0,1%| 0,5%
Wersja C
A| 1678 874| 13112| 1074 1005| 5970 4315| 2562| 1091 1665 547 842| 8894| 2252 4507| 1160| 9290 757| 14303| 11117| 3449 625 257| 6040| 5548
B| 9403| 1641 1403| 1688| 1248 7248| 6687 2787| 5084 9593| 12668| 1368| 4761| 7459 1920| 5197| 6888 542 506 894 1037| 1087 874 361| 1686
C| 1235| 14089 697| 11497| 3699 2381| 2981| 2496 882 1975| 2455| 12236 2879| 6566 6248 6806 130 934| 1556 3754 794| 14292 550 895| 3446
D| 4630 350 1726| 2689| 10963| 1346/ 2953| 9108| 9868 3688 1267| 2516 363 665 4257| 3705 639 14700 577| 1184| 11646 959| 15284| 9658 6207
Brak 24 17 26 24 52 27 35 17 41 51 33 5 72 26 39 101 24 32 29 19 39 8 3 14 82
Al 99%| 51%| 77,3%| 6,3%| 59%| 352%| 254%| 15,1%| 6,4%| 9,8%| 3,2%| 5,0%| 52,4%)| 13,3%| 26,6%| 6,8%| 54,7%)| 4,5%| 84,3%| 65,5%| 20,3%| 3,7%| 1,5%| 35,6%| 32,7%
B| 554%| 9,7%| 8,3%| 9,9%| 7.4%| 42,7%| 39,4%)| 16,4%)]| 30,0%| 56,5%)| 74,6%| 8,1%| 28,1%| 43,9%| 11,3%| 30,6%| 40,6%| 3,2%| 3,0%| 53%| 6,1%| 6,4%| 51%| 21%| 9,9%
C| 7,3%| 83,0%| 4,1%| 67,7%| 21,8%| 14,0%| 17,6%| 14,7%| 5,2%| 11,6%| 14,5%| 72,1%| 17,0%| 38,7%| 36,8%| 40,1%| 0,8%| 55%| 9,2%| 22,1%| 4,7%| 84,2%| 3,2%| 5,3%| 20,3%
D| 27,3%| 2,1%| 10,2%| 15,8%| 64,6%| 7,9%| 17,4%]| 53,7%]| 58,1%)| 21,7%| 7,5%| 14,8%| 2,1%| 3,9%| 25,1%| 21,8%| 3,8%| 86,6%| 3,4%| 7,0%| 68,6%| 5,7%]| 90,0%| 56,9%| 36,6%
Brak| 0,1%| 0,1%| 0,2%| 0,1%| 03%| 02%| 0,2%| 0,1%| 0,2%| 023%| 0,2%| 0,0%| 04%| 02%| 0,2%| 0,6%| 01%| 02%| 02%| 01%| 0,2%| 0,0%| 0,0%| 0,1%| 0,5%
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Latwosci zadan otwartych oscyluja migdzy 0,20 i 0,55. Podobnie jak w przypadku zadan zamknig-
tych najwigcej ktopotéw sprawito uczniom zadanie dotyczace szkolnej algebry (zadanie 29.). W najlat-
wiejszym sposrod zadan otwartych (zadanie 27.) nalezato ulozy¢ tancuch pokarmowy na podstawie
podanego tekstu. Latwosé catego zestawu zadan otwartych jest rowna 0,34 (co oznacza, ze Srednio
uczniowie uzyskali okoto 9 z 25 punktdéw).

Latwosci zadan otwartych dla poszczegdlnych warstw,
wojewodztwa dolnoslaskiego i opolskiego oraz catego okregu

Jesli za zadanie mozna byto uzyskaé¢ wigcej niz 1 punkt, podano oddzielnie tatwosci kolejnych kryteriow i catego zadania.

Zadania Warstwy Wojewodztwa Okreg
mlasltt;)opt(;\;\iyzej mlz:is(:olgg tZ;)s'tys. mlas:;s(.lo 20 wie$ dolnoslaskie opolskie
26 0,53 0,47 0,45 0,46 0,48 0,47 0,48
27 0,61 0,55 0,52 0,52 0,56 0,54 0,55
28 1 0,35 0,27 0,23 0,22 0,27 0,26 0,27
28 2 0,67 0,61 0,59 0,60 0,61 0,64 0,62
28 3 0,52 0,45 0,42 0,42 0,44 0,47 0,45
28 4 0,10 0,07 0,06 0,05 0,07 0,07 0,07
28 0,41 0,35 0,32 0,32 0,35 0,36 0,35
29 1 0,31 0,20 0,18 0,17 0,22 0,20 0,22
29 2 0,33 0,22 0,20 0,19 0,24 0,22 0,24
29 3 0,22 0,13 0,12 0,11 0,15 0,13 0,14
29 0,29 0,19 0,17 0,15 0,20 0,18 0,20
30 1 0,58 0,50 0,47 0,49 0,51 0,52 0,51
30 2 0,28 0,17 0,14 0,14 0,19 0,17 0,18
30 3 0,47 0,35 0,33 0,34 0,38 0,36 0,37
30 4 0,16 0,09 0,08 0,08 0,10 0,10 0,10
30 0,37 0,28 0,26 0,26 0,29 0,29 0,29
31 1 0,76 0,70 0,66 0,67 0,69 0,70 0,70
31 2 0,65 0,58 0,54 0,53 0,58 0,58 0,58
31 3 0,37 0,27 0,23 0,23 0,27 0,27 0,27
31 4 0,28 0,20 0,17 0,17 0,21 0,20 0,20
31 0,51 0,44 0,40 0,40 0,44 0,44 0,44
32 1 0,53 0,44 0,44 0,44 0,47 0,46 0,46
322 0,33 0,25 0,22 0,22 0,26 0,25 0,26
323 0,25 0,18 0,15 0,15 0,18 0,17 0,18
32 0,37 0,29 0,27 0,27 0,30 0,29 0,30
33 1 0,41 0,32 0,28 0,29 0,32 0,32 0,32
332 0,37 0,27 0,23 0,23 0,27 0,27 0,27
33 3 0,21 0,13 0,11 0,11 0,14 0,13 0,14
33 0,33 0,24 0,20 0,21 0,24 0,24 0,24
34 1 0,40 0,35 0,33 0,33 0,35 0,36 0,35
34 2 0,65 0,63 0,62 0,64 0,63 0,64 0,63
34 0,53 0,49 0,48 0,49 0,49 0,50 0,49
Otwarte 0,41 0,34 0,31 0,31 0,34 0,34 0,34
Zestawienie latwoSci zadan zamknigtych i otwartych dla poszczegolnych warstw,
wojewddztwa dolnoslaskiego i1 opolskiego oraz catego okregu
Zadania Warstwy Wojewédztwa Okreg
miasto miasto od 20 miasto s, . . .
powyzej 100 tys. | tys. do 100 tys.| do 20 tys. wies dolnoslaskie opolskie
Zamknigte 0,64 0,60 0,58 0,58 0,60 0,59 0,60
Otwarte 0,41 0,34 0,31 0,31 0,34 0,34 0,34
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Latwosci zadan otwartych, cz¢$¢ matematyczno-przyrodnicza egzaminu gimnazjalnego
(okreg — wojewddztwo dolnoslaskie i opolskie)
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F.atwosci obszarow standardow egzaminacyjnych

Zadania umieszczone w arkuszu matematyczno-przyrodniczej czg$ci egzaminu gimnazjalnego spraw-
dzaly stopien opanowania umiejgtnosci ujgtych w podstawie programowej ksztatcenia ogodlnego z na-
stepujacych obszarow standardéw egzaminacyjnych:

obszar I — umiejetne stosowanie terminéw, poje¢ i procedur z zakresu przedmiotow matema-
tyczno-przyrodniczych niezbednych w praktyce zyciowej i dalszym ksztatceniu,

obszar II — wyszukiwanie i stosowanie informacji,

obszar III — wskazywanie i opisywanie faktow, zwiazkow i zaleznoS$ci, w szczego6lnosci przyczy-
nowo-skutkowych, funkcjonalnych, przestrzennych i czasowych,

obszar IV — stosowanie zintegrowanej wiedzy i umiejetnosci do rozwiazywania problemow.

Najlepiej (jak co roku) rozwiazywane byly zadania z obszaru II dotyczace postugiwania si¢ infor-
macjami, stabiej — zadania z obszaru I wymagajace stosowania procedur, m.in. aparatu matematycznego,
1 zadania z obszaru III dotyczace objasniania zjawisk, wiazania przyczyn ze skutkami, zapisywania za-
lezno$ci. Najstabsze wyniki uzyskali uczniowie za zadania problemowe z obszaru I'V.

Ponizsza tabela przedstawia przyporzadkowanie zadan i punktéw do obszardéw standardow

Liczba | Waga

Obszar standardow punktéw | w %

Numery zadan

Umiejgtne stosowanie termindw, pojgc¢ i procedur z zakresu przedmiotow 5.7.19,20, 28, 31,

matematyczno-przyrodniczych niezbgdnych w praktyce zyciowej i dalszym 15 30 35
ksztatceniu
Wyszukiwanie i stosowanie informacji 12 24 12,11, 12, 13, 14,

17,21, 22, 23,24, 27
Wskazywanie i opisywanie faktow, zwiazkow i zaleznosci, w szczegolnosci 15 30 3,4,6,8,9,10, 15,
przyczynowo-skutkowych, funkcjonalnych, przestrzennych i czasowych 18, 25, 26, 29, 34
Stosowanie zintegrowanej wiedzy i umiejgtnosci do rozwigzywania probleméw 8 16 16, 30, 33
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Rozktad punktow za zadania 20,0%
z obszaru I (umiejgtne stosowanie 18.0% 1
terminéw pojec i procedur) 16.0% 1
z 14.0% -
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Rozktad punktow za zadania 16,0%
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. . ;. E
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Rozktad punktéw za zadania 35.0%
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zintegrowanej wiedzy _ 250% |
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N B Cl |
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<
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Latwosci obszaréw standardéw egzaminacyjnych dla poszczegdlnych warstw,
wojewodztwa dolno$laskiego i opolskiego oraz calego okrggu

Obszar Warstwy Wojewdédztwa Okreg
miasto miasto od 20 tys. miasto .. . . .
powyzej 100 tys. do 100 tys.y do 20 tys. wies dolnoslaskie | opolskie
1 0,51 0,44 041 0,41 0,44 0,44 0,44
11 0,70 0,66 0,64 0,64 0,66 0,65 0,66
11 0,50 0,44 0,43 0,43 0,45 0,44 0,45
v 0,37 0,28 0,25 0,25 0,29 0,28 0,29
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Kartoteka arkusza egzaminacyjnego (A1) matematyczno-przyrodniczej czgsci egzaminu
gimnazjalnego (zadania uporzadkowane sa wedtug obszarow standardéow egzaminacyjnych)

Nazwa sprawdzanej umiejet- Nazwa sprawdzanej czynnoSci Latwos¢
Obszar Nr nosci (z numerem standardu) zadania
zadania , , .
Uczen: Uczen: kraj | okreg
I. Umiejgtne 5. wykonuje obliczenia w réznych | na podstawie zadanej proporcji wybie-
stosowanie terminow, sytuacjach praktycznych (2) ra zestaw, w ktorym podano wlasciwe | 0,69 | 0,67
pojec¢ i procedur ... ilo$ci sktadnikow mieszaniny
I 7. postuguje si¢ wlasnosciami figur | okresla potozenie $rodka okrggu
. -, 0,40 | 0,39
3) wpisanego w trojkat
I 19. | wykonuje obliczenia w réznych | oblicza, jakim procentem jednej liczby 0.85 | 0.84
sytuacjach praktycznych (2) jest druga liczba i i
I 20. wykonuje obliczenia w réznych | oblicza §rednig arytmetyczna
. 0,67 | 0,65
sytuacjach praktycznych (2)
| 28. postuguje si¢ whasnosciami figur (3) | oblicza objetos¢ bryly (przy 0,35 | 0,35
wykonuje obliczenia w réznych | podanym wzorze)
sytuacjach praktycznych (2) stosuje poprawna metode wyznaczania | 0,29 | 0,27
$rednicy beczki,
poprawnie podstawia dane oraz 0,60 | 0,62
wyliczong $rednicg do wzoru,
stosuje poprawng metodg obliczania 0,44 | 0,45
warto$§ci wyrazenia w nawiasie,
bezbtednie wykonuje obliczenia 0,08 0,07
rachunkowe i podaje wynik
I 31. | wykonuje obliczenia w r6znych | wykonuje obliczenia procentowe 0,44 | 0,44
sytuacjach praktycznych (2) (oblicza procent liczby oraz liczbe
na podstawie jej procentu)
stosuje poprawng metodg obliczania 0,70 0,70
podatku VAT za okno lub ceny brutto
okna,
oblicza podatek VAT i ceng brutto okna, | 0,58 0,58
stosuje poprawng metodg obliczania 0,28 0,27
ceny netto drzwi lub podatku VAT za
drzwi,
oblicza ceng netto drzwi i podatek 0,21 0,20
VAT za drzwi
| 32. wykonuje obliczenia w roznych | oblicza ilo$¢ ciepta oddawanego 0,29 | 0,30
sytuacjach praktycznych (2) przez stygnaca wode
stosuje poprawna metodg obliczania 0,43 | 0,46
ilo$ci ciepta oddanego przez dana
mas¢ wody ochtadzajacej si¢ o 1°C,
stosuje poprawng metodg obliczania 0,26 | 0,26
ilosci ciepta oddanego przez dang
masg wody ochtadzajacej sig o 20°C,
bezblednie wykonuje obliczenia 0,18 | 0,18
rachunkowe i podaje poprawny wynik
z jednostka
II. Wyszukiwanie i sto- 1. operuje informacja (2) przetwarza informacje odczytane 053 | 054
sowanie informacji z wykresu i i
II 2. operuje informacja (2) analizuje i poréwnuje informacje doty- 0.84 | 0.84
czace rozpuszczalnoscei substancji statych ’ ’
11 11. operuje informacja (2) okresla na podstawie mapy wysoko$¢
0,74 | 0,74
wzgledna punktu
I 12. odczytuje informacje (1) odczytuje z mapy wysoko$é
0,73 | 0,72
bezwzgledna punktu
11 13. operuje informacja (2) na podstawie mapy okresla formg terenu | 0,53 | 0,52
11 14. operuje informacja (2) na podstawie mapy okre$la formg terenu | 0,46 | 0,45
I 17. operuje informacja (2) wybiera procentowy diagram kotowy 055 | 055
odpowiadajacy danym liczbowym z tabeli ’ i
II 21. operuje informacja (2) interpretuje informacje odczytane
z wykresu przedstawiajacego zmiany 0,69 | 0,69
temperatury gleby
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Nazwa sprawdzanej umiejet- Nazwa sprawdzanej czynnoSci Latwos¢
Obszar za(li\;l;lia nos$ci (z numerem standardu) zadania
Uczen: Uczen: kraj | okreg
I 22. odczytuje informacje (1) odczytuje informacje z wykresu
przedstawiajacego zmiany 0,84 | 0,83
temperatury gleby
I 23. odczytuje informacje (1) odczytuje informacje z wykresu
przedstawiajacego zmiany 0,91 | 0,90
temperatury gleby
I 24. operuje informacja (2) dobiera nazwy pozioméw glebowych
. . 0,56 | 0,57
zgodnie z przedstawionym schematem
II 27. operuje informacja (2) przetwarza informacje dotyczace
, 0,56 | 0,55
konsumentow I rzedu
1. Wskazywanie 3. postuguje si¢ jezykiem symboli | dobiera jony wchodzace w sktad
i opisywanie faktow, i wyrazen algebraicznych (2) podanej substancji chemicznej 0.79 | 077
zwiazkow i zalezno$ci ’ >
I 4. postuguje sig jezykiem symboli | wybiera poprawnie zapisane rownanie
i wyrazen algebraicznych (2) reakcji chemicznej przedstawiajacej
L 0,67 | 0,66
proces twardnienia zaprawy
murarskiej
I 6. wskazuje prawidtowosci wykorzystuje zwiazek migdzy
w procesach, w funkcjonowaniu | ciSnieniem a polem powierzchni do
L \ . s 0,36 | 0,35
uktadow i systemow (1) wskazania wymiaréw §ciany cegly
(zgodnie z warunkami zadania)
I 8. postuguje si¢ jezykiem symboli | wybiera rownanie opisujace zwiazek
: o . ; . : 0,17 | 0,16
i wyrazen algebraicznych (2) migdzy danymi w zadaniu
I 9. stosuje zintegrowana wiedz¢ do | okresla czas okrazenia Ziemi przez
objasniania zjawisk satelitg (przy podanych warunkach) 0,59 | 0,58
przyrodniczych (4)
I 10. stosuje zintegrowana wiedzg do | okresla optymalne ustawienie anteny
objasniania zjawisk satelitarnej 0,58 | 0,55
przyrodniczych (4) (przy podanych warunkach)
11 15. | wskazuje prawidlowosci okresla, jak zmieni sig energia
w procesach, w funkcjonowaniu | potencjalna grawitacji (przy podanych | 0,40 | 0,37
uktadow i systemow (1) warunkach)
I 18. wskazuje prawidtowosci dostrzega zwiazek migdzy
w procesach, w funkcjonowaniu | charakterem i zakresem danych 0,88 | 0,88
uktadéw i systemow (1) a wnioskami, ktére z nich wynikaja
I 25. | wskazuje prawidlowosci okresla warunek konieczny, by
w procesach, w funkcjonowaniu | zachodzit proces powstawania 0,34 | 0,33
uktadow i systeméw (1) prochnicy i jej dalszy rozktad
I 26. wskazuje prawidtowosci uktada tancuch pokarmowy
w procesach, w funkcjonowaniu 0,49 | 0,48
uktadow i systemow (1)
I 29. | postuguje sig jezykiem symboli | przeksztalca dany wzér do zadanej 0,21 | 0,20
i wyrazen algebraicznych (2) postaci
poprawnie mnozy obie strony 0,23 | 0,22
réwnania przez m,
poprawnie dzieli obie strony rownania | 0,24 | 0,24
przez 100,
zapisuje poprawny wzor 0,15 | 0,14
I 34. stosuje zintegrowana wiedzg do | wybiera argumenty potwierdzajace | 0,50 | 0,49
objasniania zjawisk teze, ze dobra izolacja doméw stluzy
przyrodniczych (4) ochronie Srodowiska
wybiera argument trzeci 0,36 | 0,35
wybiera argument czwarty lub szosty 0,64 | 0,63
IV. Stosowanie 16. | tworzy modele sytuacji oblicza warto$¢ funkcji opisane;j
zintegrowanej wiedzy problemowe;j (3) stownie
i umiejgtnoscei do 0,40 | 0,39
rozwiazywania
problemow
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Nazwa sprawdzanej umiejet- Nazwa sprawdzanej czynnoS$ci Latwosé
Obszar Nr no$ci (z numerem standardu) zadania
zadania , , .
Uczen: Uczen: kraj | okreg
v 30. tworzy modele sytuacji stosuje twierdzenie Pitagorasa 0,30 | 0,29

problemowej (3) i wykorzystuje wlasnosci trojkatow

tworzy i realizuje plan podobnych

rozwiazania (4)
stosuje poprawng metodg obliczania 0,51 | 0,51
dhugosci krokwi (zastosowanie
twierdzenia Pitagorasa lub
wykorzystanie wlasciwej proporcji
albo skali podobienstwa),
stosuje poprawng metodg obliczania 0,20 | 0,18
dtugosci belki,
stosuje poprawng metod¢ obliczania
dtugosci odcinka CF, 0,38 | 0,37
bezbtednie wykonuje obliczenia 0,11 0,10
rachunkowe i podaje poprawne wyniki

v 33. tworzy i realizuje plan podaje minimalng liczbe baterii 0,28 | 0,24

rozwiazania (4) stlonecznych koniecznych do

opracowuje wyniki (5) uzyskania zadanej mocy
stosuje poprawng metodg obliczania 0,37 | 0,32
mocy baterii z uwzglgdnieniem
jednostki mocy,
stosuje poprawng metod¢ obliczania 0,31 | 0,27
liczby baterii,
bezblednie wykonuje obliczenia
rachunkowe i podaje poprawny wynik | 0,15 | 0,14

Najlatwiejsze bylo dla ucznidéw odczytywanie i przetwarzanie informacji (obszar I1: wyszukiwanie
i stosowanie informacji). Uczniowie zdobyli 66% punktoéw przyznawanych za te zadania. Sredni wynik
to 7,9 punktu na 12 mozliwych. Sprawdzane byly nastgpujace wiadomosci i umiejgtnosci:

— odczytywanie informacji przedstawionych w formie rysunkow, tabel, wykresow, schematu i mapy,

— operowanie informacja, w tym: analizowanie, pordwnywanie, interpretowanie i przetwarzanie

informacji.

Oprocz umiejetnosci analizowania informacji do rozwigzania zadan z tego obszaru potrzebna byta
pewna elementarna wiedza przedmiotowa. Jej brak czgsto byl przeszkoda w rozwiazaniu zadania.
Na przyktad w zadaniu 27., aby wyszukaé¢ w tekscie informacjg, jak opisani w nim konsumenci I rz¢du
bronig si¢ przed naturalnymi wrogami, trzeba byto wczesniej wybra¢ sposrod wymienionych organiz-
moéw (rosliny, mszyce, biedronki) konsumenta I rzedu (tatwos¢ 0,55). Podobnie w zadaniu 24., aby
dobra¢ nazwy poziomow glebowych przedstawionych na schemacie, nalezato wykorzysta¢ posiadang
wiedzg¢ dotyczaca procesu powstawania gleby (fatwos¢ 0,57).

Umiejetno$¢ odczytywania 1 przetwarzania informacji z wykresow jest przez gimnazjalistow lepiej
opanowana niz odczytywanie informacji z mapy. Poza jednym pytaniem inne, dotyczace wykresow,
mialy tatwos¢ od 0,69 do 0,90. To trudniejsze zadanie wymagalo przeliczenia odczytanych danych
(zadanie 1., tatwo$¢ 0,54). Natomiast cztery zadania zwiazane z mapa (zadania 11.-14.) miaty tatwos¢
od 0,45 do 0,74. Najtrudniej bylo uczniom rozpoznaé¢ na mapie doling i przelgcz.

Na wysoka tatwos¢ tego obszaru wplynat tez zapewne fakt, ze zadania (oprocz 27.) miaty formg
zamknigta.

Trudniejsze byly dla uczniow zadania na stosowanie odpowiednich procedur i algorytmow ¢wiczo-
nych w czasie gimnazjalnej edukacji (obszar I: umiejetne stosowanie terminow, pojec i procedur 7 za-
kresu przedmiotow matematyczno-przyrodniczych niezbednych w praktyce Zyciowej i dalszym ksztal-
ceniu). Uczniowie uzyskali 44% punktéw przyznawanych za te zadania. Sredni wynik to 6,6 punktu
na 15 mozliwych. Sprawdzane byty nastgpujace wiadomosci i umiejgtnosci:

— wykonywanie obliczen w sytuacjach praktycznych, w tym: stosowanie w praktyce wiasnosci

dziatan, szacowanie wynikow, operowanie procentami i postugiwanie si¢ jednostkami miar,

— poshlugiwanie si¢ wlasnos$ciami figur, w tym obliczanie objgtosci bryty.
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Do tatwych nalezato jedynie obliczanie procentu z liczby (zadanie 19., tatwos¢ 0,84, pierwsza czgs¢
zadania 31., tatwosc¢ blisko 0,70). Umiarkowanie trudne byto: obliczenie sktadnikow mieszaniny na pod-
stawie podanej proporcji (zadanie 5., tatwo$¢ 0,67) oraz obliczenie $redniej arytmetycznej odczytanych
z tabeli liczb (zadanie 20., fatwos¢ 0,65).

Pozostale zadania (jedno zamknigte — zadanie 7. i trzy otwarte — zadania 28., 31. 1 32.) z tego obszaru
nalezaly do trudnych. Na pytanie o potozenie $rodka najwickszego okregu mieszczacego si¢ w trojkacie
tylko 40% ucznidow wybrato dobra odpowiedz (zadanie 7, tatwos¢ 0,39).

Zadanie 31. (fatwos¢ calego zadania jest rowna 0,44) sktada si¢ z dwdch polecen: powigkszenia licz-
by 0 22% oraz obliczenia liczby, jesli znamy jej powigkszenie o 22%. Jak wykonaé pierwsze polecenie
wiedzialo 70% uczniéw, ale wykona¢ 1 zapisa¢ obliczenia — juz tylko 58% uczniow. Drugie polecenie
byto trudne — dobra metodg zastosowato 27% ucznidow, a pelny sukces odniosto jedynie 20% uczniow.
Typowym btedem byto obliczanie podatku jako 22% ceny brutto. Cale zadanie rozwiazato poprawnie
mniej niz 1/5 uczniow.

Rozktad wynikéw za zadanie 31.
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W zadaniu 28. nalezato wykorzysta¢ do obliczenia objgtosci beczki podany wzor:
1
V= E m (2D* + d?) h, gdzie D — $rednica w miejscu najszerszym, d — $rednica dna, & — wysokos¢ beczki.

W tresci zadania podano wartosci liczbowe dla d i 4. Zamiast wartosci dla D podano informacjg: Z po-
wodu trudnosci ze zmierzeniem Srednicy w najszerszym miejscu Wojtek zmierzyl obwod w najszerszym
miejscu. Jest on rowny 33 dm. Obwadd to iloczyn liczby m i dtugos$ci $rednicy (2nr = 33). Trzeba wige
byto obliczy¢ dtugos¢ srednicy, korzystajac z tej zaleznosci, a nastgpnie podstawi¢ wszystkie dane do
wzoru 1 wykona¢ obliczenia. Wiasciwy sposob szukania $rednicy zaprezentowalo 27% ucznidéw, a 62%
uczniow potrafito podstawi¢ otrzymane dane do wzoru. Punkt za poprawne stosowanie kolejnosci dzia-
fan otrzymato 45% ucznidéw, a tylko 7% uczniow doprowadzito rozwiazanie do konca, wykonujac po-
prawnie wszystkie rachunki. Warto podkresli¢, ze poprawna metode rozwigzywania zastosowato w ca-
tym zadaniu 20% uczniéw i az 2/3 z nich nie wykonato poprawnie rachunkow, tracac ostatni punkt.
Latwos$¢ catego zadania jest rowna 0,35.

Za to zadanie mozna byto uzyska¢ 4 punkty. Taki wynik uzyskato 7% uczniéw, natomiast 34% ucz-
niéw nie otrzymato zadnego punktu.

Rozktad punktéw za zadanie 28. (w okregu)
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W zadaniu 32. trzeba bylo obliczy¢, ile ciepta oddaje 300 kg wody, ochtadzajac si¢ z 80°C do 60°C,
przy podanej informacji, ze 1 kg wody ochtadzajac sig¢ o 1°C, oddaje 4,2 kJ ciepta. 1los¢ ciepta odda-
wana przez wodg jest wprost proporcjonalna do jej masy i do réznicy temperatur. Okoto 22% uczniow
ograniczylo si¢ do skorzystania z jednego z tych faktéw, 25% zastosowalo catkowicie poprawna metodg,
lecz pomylito si¢ przy wykonywaniu obliczen. Latwos$¢ catego zadania jest rowna 0,30. Za zadanie
mozna byto uzyska¢ 3 punkty. Taki wynik uzyskato 18% uczniéw, natomiast az 53% uczniéw nie otrzy-
mato zadnego punktu.

Rozktad punktow za zadanie 32. (w okregu)
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60,0% 4 Zadanie 32.

50,0% 1 liczba pkt| N %
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100% | . l ogolem | 50722] 100.0%

0.0% | ‘ .

0 1 2 3

liczba punktéw

procent uczniow

Podobna trudno$¢ sprawialy zadania dotyczace wykorzystania poznanych praw i zasad do objasniania
zjawisk przyrodniczych, wiazania przyczyn ze skutkami, zapisywania zalezno$ci. (Obszar I11: wskazy-
wanie i opisywanie faktow, wiqzkow i zaleZnosci, w szczegdlnosci przyczynowo-skutkowych, funk-
cjonalnych, przestrzennych i czasowych). Uczniowie otrzymali 44,7% punktow przyznawanych za te
zadania. Sredni wynik to 6,7 punktu na 15 mozliwych. Sprawdzane byly nastepujace wiadomosci i umie-
jetnoscei:

— wskazywanie prawidlowosci w procesach, w funkcjonowaniu ukladéw i systeméw, w tym:
wskazywanie warunkow wystgpowania procesow, wykorzystywanie zasad i praw do objasniania
zjawisk,

— poshlugiwanie si¢ jezykiem symboli i wyrazen algebraicznych, w tym: opisywanie przebiegu
reakcji za pomoca rownania chemicznego, zapisywanie zwiazku migdzy wielkosciami za pomo-
ca rownania, przeksztalcanie wyrazen algebraicznych,

— stosowanie zintegrowanej wiedzy do objasniania zjawisk przyrodniczych, w tym wskazywanie
powiazan zjawisk wystepujacych w przyrodzie i taczenie ich w ciagi przemian.

Wsrdd zadan tego obszaru znalazly si¢ dwa tatwe: dobieranie jonow wchodzacych w sktad wodo-
rotlenku wapnia (zadanie 3., fatwos¢ 0,77) oraz rozstrzygnigcie, ktory wniosek wynika z podanych w ta-
beli danych (a dla ktorego mamy zbyt mato informacji — zadanie 18., tatwos¢ 0,88). Na pograniczu umiar-
kowanie trudnego i trudnego uplasowato sig, badajace podobne umiegjetnosci, zadanie otwarte (zadanie
34., tatwos¢ 0,49). Nalezato wybra¢, sposrdd zaproponowanych, dwa rézne argumenty potwierdzajace
teze, ze domy zbudowane z materiatow zapewniajacych dobra izolacje¢ cieplna stuza ochronie srodowiska.

Do umiarkowanie trudnych nalezaly trzy zadania: wybranie poprawnego zapisu reakcji chemicznej
(zadanie 4., tatwo$¢ 0,66), okreSlenie czasu okrazenia Ziemi przez satelitg geostacjonarnego (zadanie 9.,
fatwos¢ 0,58) oraz kierunku optymalnego ustawienia satelity geostacjonarnego zawieszonego nad réwni-
kiem (zadanie 10., fatwosc¢ 0,55).

Pozostale zadania z obszaru III (zadania: 15., 25., 26. 1 29.) zaliczaja si¢ do trudnych lub bardzo
trudnych.

Jak zmienia si¢ energia potencjalna grawitacji turysty wchodzacego na szczyt gorski wiedziato tylko
37% ucznidw (zadanie 15., tatwos$¢ 0,37), a fakt, ze tlen jest konieczny do oddychania organizmoéw po-
wodujacych rozktad resztek organicznych znato 33% uczniow (zadanie 25., tatwos¢ 0,33).

Prawie potowa uczniéw utozyla na podstawie podanego tekstu i zapisata wystarczajaco poprawnie
trojelementowy tancuch pokarmowy (zadanie 26., tatwos¢ 0,48).



Rozdziat III. Wyniki egzaminu gimnazjalnego w 2006 roku. Czg$¢ matematyczno-przyrodnicza 45

M-m

Najtrudniejszym zadaniem okazalo si¢ przeksztalcenie wzoru w= -100 tak, aby otrzymaé¢ M

m
w zaleznosci od m 1 w (zadanie 29., fatwos¢ 0,20). Poprawnie wykonato odpowiednie dziatania zaledwie
14% ucznidéw, a zdecydowana wigkszos¢ nie otrzymata zadnego punktu za rozwiazanie.

Rozklad punktéw za zadanie 29

80,0%

70,0% A

60,0% A Zadanie 29.
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Najstabiej (podobnie jak w latach ubieglych) rozwiazywane byly zadania problemowe (Obszar IV:
stosowanie zintegrowanej wiedzy i umiejetnosci do rozwiqzywania probleméw). Sredni wynik to 2,3
punktu, czyli 28,8% z 8 punktow mozliwych do zdobycia. Sprawdzane byly nastgpujace wiadomosci
1 umiejetnosci:

— tworzenie modelu sytuacji problemowe;j,

— tworzenie i realizowanie planu rozwiazania, w tym uktadanie i wykonywanie procedur osiaga-

nia celu,

— opracowanie wynikow.

W zestawie znalazly si¢ trzy zadania (zadania: 16., 30., 33.) sprawdzajace, jak uczniowie opanowali
umiejetnosci z IV obszaru. Wszystkie nalezaty do trudnych.

Najlepiej poradzili sobie uczniowie z zadaniem zamknigtym (zadanie 16., tatwos¢ 0,39). W infor-
macji do zadania podano sposob obliczania czasu przej$cia trasy w gorach w zaleznos$ci od jej dlugosci
1 r6znicy poziomow. Nalezalo go zastosowaé do konkretnego przypadku.

W zadaniu 30. uczniowie powinni byli zaplanowac i wykonaé kolejne etapy rozwiazania zadania,
stosujac twierdzenie Pitagorasa i wlasnosci trojkatow podobnych. Ponad 15% uczniéw uzyto poprawne;j
metody w calym zadaniu, ale w wyniku bledow rachunkowych maksymalng liczbg 4 punktow uzyskato
tylko 10% uczniow.

Rozktad punktéow za zadanie 30
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W zadaniu 33. pytano o najmniejsza liczbg baterii, ktore trzeba zainstalowac, aby uzyskac prad elek-
tryczny o mocy 2,5 kW, jesli z jednej uzyskuje si¢ prad elektryczny o natezeniu 2 A przy napigciu 17 V.
Oceniane byto roéwniez stosowanie jednostek i zapewne to obnizyto tatwo$¢ zadania do 0,24.
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Analiza wynikow zadan wymagajacych stosowania matematyki
i zadan przyrodniczych

Zgodnie z zalozeniami egzaminu gimnazjalnego zestaw zawiera zadania z matematyki i przed-
miotdw przyrodniczych sprawdzajace umiejetnosci ponadprzedmiotowe, ksztalcone na lekcjach z tych
przedmiotéw. Mozna jednak pokusi¢ si¢ o wybranie zadan sprawdzajacych gtownie stosowanie aparatu
matematycznego. Jesli zaliczy¢ do nich zadania: 5., 7., 8., 16., 17., 18., 19., 20., 22., 23., 28., 29., 30.1 31.,
a do przyrodniczych pozostale, to za obie grupy zadan mozna byto uzyska¢ po 25 punktow.

Rozktad wynikow za zadania matematyczne
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Rozktad wynikow za zadania przyrodnicze
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Latwos¢ grupy zadan matematycznych jest nizsza niz przyrodniczych. Jedna z przyczyn jest fakt,
ze wigcej punkow trzeba byto tu zdoby¢, rozwiazujac zadana otwarte — trudniejsze i czgséciej pomijane.
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Podsumowanie

Analiza wynikow egzaminu pozwolita oceni¢, jak uczniowie opanowali umiejgtnosci ponadprzed-
miotowe zawarte w standardach egzaminacyjnych. Najtatwiejsze jest dla uczniow wyszukiwanie infor-
macji z tabel 1 wykresow, jesli polecenie w zadaniu bezposrednio tego dotyczy. Trudniej jest im in-
formacje analizowa¢, poroéwnywac i interpretowac. Wida¢ to nie tylko w zadaniach z II obszaru stan-
dardow. Uczniowie nie czytali uwaznie tekstow 1 wykonywali inne czynno$ci niz wynikato z polecenia.
Wybierali odpowiedzi zawierajace prawdziwe informacje, lecz niezwigzane z pytaniem, stosowali
w obliczeniach niewtasciwe dane, np. obwod okregu zamiast dtugosci $rednicy. Pisali wigcej niz ocze-
kiwano w zadaniu (czgsto dotaczajac niepoprawne wypowiedzi). Brakowalo im umiejgtnosci analizo-
wania tresci zadan, korzystania z pomocniczych, schematycznych rysunkow. Najwigcej klopotow spra-
wiato rozwiazywanie zadan otwartych. Podobnie jest w czgsci humanistycznej egzaminu. Wyniki za za-
dania wymagajace czytania ze zrozumieniem i interpretowania informacji sa wyzsze niz za tworzenie
wiasnego tekstu, co zwykle wymaga samodzielnego myslenia, wnioskowania, argumentowania.

Niepowodzenia przy rozwiazywaniu zadan otwartych zwigksza rowniez nieumiejgtno$¢ sformuto-
wania i zapisania przemys$len. Rozwigzanie (czy odpowiedz) powinno by¢ odpowiednio zaprezento-
wane. Umiejgtno$¢ ta nie byta oceniania, ale wiele od niej zalezato. Egzaminator musi zrozumie¢ odpo-
wiedz i poréwnac ja ze schematem oceniania. Tymczasem rozwiazania czgsto zapisane sa chaotycznie,
tak niestarannie, ze az nieczytelnie, a rachunki za$ niepoprawnie (np. 1200 + 22% = 1464, 300 - 4,2 =
1260 - 20 = 25 200).

Z analizy rozwiazan uczniowskich wynika, ze (podobnie jak w poprzednich latach) nie radza sobie
oni ze stosowaniem i przeliczaniem jednostek. Wyniki egzaminu bylyby lepsze, gdyby uczniowie
nie mylili si¢ w rachunkach. Wydaje sig, ze ich sprawnos¢ w operowaniu liczbami, np. proste obliczenia,
poréwnywanie i szacowanie, jest niezadowalajaca (a w dobie kalkulatoréw bardzo potrzebna). Sposrod
uczniow, ktorzy stosowali poprawna metod¢ w zadaniach rozszerzonej odpowiedzi, nie wigcej niz dwie
trzecie otrzymywato punkt za poprawne obliczenia i ich poprawny zapis.

Wzrasta motywacja i gotowo$¢ do rozwiazywania zadan na egzaminie. Niestety, nie dotyczy to
wszystkich warstw. Mozna sadzi¢, ze tam, gdzie uczniowie konkuruja o miejsce do szkoty ponadgim-
nazjalnej, zwigksza si¢ ich zaangazowanie, a wigc podwyzszaja si¢ wyniki. Uczniowie z mniejszych
miejscowosci takiego bodzca nie maja i tam czesciej zdarzaja sig ,,puste” prace. Utrzymuje si¢ rozstep
migdzy wynikami uczniéw z duzych miast i matych miejscowosci.



