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Wstep

Raport ,,Egzamin gimnazjalny w wojewodztwie dolnoslaskim i opolskim w 2005 roku” stanowi roz-
winigcie 1 dopetienie informacji, jaka otrzymali Dyrektorzy Gimnazjow w czerwcu br.

Przekazalismy wowczas kazdej szkole:

— wybrane dane statystyczne egzaminu (liczby szkot i uczniow, wyniki w obu czesciach egzaminu

— z podziatlem na warstwy),

— kartoteki i opisy zestawdw egzaminacyjnych,

— tabele z indywidualnymi wynikami uczniéow za poszczegélne zadania, a takze umiejgtnosci za-

warte w obszarach standardow,

— tabele tatwosci zadan i umiejgtnosci w poszczegdlnych oddziatach, szkole, gminie i woje-

wodztwie,

— omodwienie wynikoéw z sugestiami dotyczacymi kierunkoéw analizy szkolnej.

Opracowanie niniejsze, ktore kierujemy gtownie do dyrektorow i rad pedagogicznych szkoét, pozwoli
na poglebiong analizg jakosciowa wynikéw egzaminu w konfrontacji z rezultatami okres$lajacymi stopien
opanowania umiejgtnosci opisanych w wymaganiach egzaminacyjnych na poziomie wojewodztwa i okre-
gu egzaminacyjnego.

Mozliwos¢ poréwnania wynikow jest szczegdlnie istotna w sytuacji, gdy szkoty pracuja wedtug
r6znych programow nauczania i podrgcznikow, a takze systemow oceniania.

Mamy nadziejg, ze tekst RAPORTU okaze si¢ rowniez przydatny pracownikom nadzoru pedagogicz-
nego, ktérzy wspomagaja szkoty w planowaniu ich wlasnego rozwoju, a takze doradcom i konsultantom
metodycznym w projektowaniu obszaré6w doskonalenia nauczycieli.

Raport zawiera tez opis organizacji i przebiegu egzaminu w roku 2005 na terenie dziatania Okrg-
gowej Komisji Egzaminacyjnej we Wroctawiu oraz wnioski wynikajace z doswiadczen tego egzaminu.

Za bardzo dobra wspolpracg w roku szkolnym 2004/2005 dzigkujemy serdecznie:
— Przewodniczacym i Cztonkom szkolnych zespotéw egzaminacyjnych,

—  Przewodniczacym i Cztonkom zespotéw egzaminatoréw zewngtrznych,

— Kuratorom i Wizytatorom Kuratoriow Oswiaty we Wroctawiu i Opolu.



Rozdziat I

Organizacja i przebieg egzaminu
gimnazjalnego w 2005 roku

1. Terminy przeprowadzania egzaminu w 2005 r.

Pierwsza sesja egzaminu gimnazjalnego, przeznaczona dla stuchaczy szkot dla dorostych, odbyta sig
11 stycznia (czg$¢ humanistyczna) i 12 stycznia 2005 r. (czg$¢ matematyczno-przyrodnicza). Przystepu-
jacy do egzaminu otrzymali arkusze standardowe Al (w cze$ci humanistycznej Od ksiqzki do ksiqzki)
oraz arkusze A7 dla uczniéw stabostyszacych (w czesci humanistycznej Swiat dziecka).

Egzamin dla uczniow konczacych I klas¢ gimnazjum w 2005 r. odbyt si¢ w dniach 26 (cz¢$¢ huma-
nistyczna) i 27 kwietnia (cz¢§¢ matematyczno-przyrodnicza). Gimnazjalisci otrzymali do rozwigzania
arkusz standardowy przeznaczony réwniez dla uczniow z dysleksja oraz arkusze dla gimnazjalistow
z dysfunkcjami. Dla uczniow niewidomych i stabowidzacych przygotowano dostosowany do ich potrzeb
arkusz standardowy. W arkuszu humanistycznym zadania byty skupione woko6t motywow przewodnich
okreslonych w tytulach arkuszy: Plemiona Europy (A1), Nasze miejsce w Europie (A7), Ojczyzna. (A8).

Egzamin w dodatkowym terminie odbyt si¢ 15 i 16 czerwca 2005 r. Podobnie jak w poprzednich
sesjach zdajacy rozwiazywali arkusze standardowe (w czgéci humanistycznej Czym byla i czym jest
muzyka?) oraz arkusze dla ucznidow ze specjalnymi potrzebami edukacyjnymi (w czg$ci humanistycznej
Zyjemy w zgodzie z przyrodgq A7 i Jacy jestesmy? AS).

2. Informacje o uczniach gimnazjum
przystepujacych do egzaminu w 2005 r.

Na terenie dziatania Okrggowej Komisji Egzaminacyjnej we Wroctawiu do egzaminu gimnazjal-
nego w sesji styczniowej przystapito 35 stuchaczy szkot dla dorostych. W kwietniu egzamin zdawato
52,9 tys. uczniow klas trzecich gimnazjow (w wojewodztwie dolnoslaskim — 38,2 tys., w wojewodztwie
opolskim — 14,7 tys.).

Liczbg prac egzaminacyjnych wedlug rodzaju arkuszy przedstawia zestawienie:

Czesé Cze$¢ matematyczno-
humanistyczna -przyrodnicza
Ogotem 52,9 tys.

w tym zestawy:
standardowe (A1) 51, 6 tys. 51,5 tys.
ucznidéw uposledzonych umystowo w stopniu lekkim (A8) 876 877
ucznidéw niestyszacych lub stabostyszacych (A7) 76 76
ucznidéw stabowidzacych 16 pkt. (A4) 37 37
ucznidéw stabowidzacych 24 pkt .(AS) 17 17
uczniéw niewidomych (A6) 4 4

Decyzja dyrektora Okrggowej Komisji Egzaminacyjnej we Wroctawiu 57 ucznidow zostato zwol-
nionych z obowiazku przystapienia do egzaminu ze wzglgdu na stan zdrowia.

Z egzaminu zostali zwolnieni rowniez laureaci wojewoddzkich konkurséw przedmiotowych: w czesci
humanistycznej — 63 uczniow (50 w woj. dolnoslaskim i 13 w woj. opolskim), w czg$ci matematyczno-
-przyrodniczej — 99 gimnazjalistow (73 w woj. dolnoslaskim i 26 w woj. opolskim).

Uczniowie z dysfunkcjami oraz uczniowie z dysleksja mieli prawo korzystania z dodatkowych
uprawnien: m.in. wydhuzonego czasu egzaminu oraz pomocy nauczyciela wspomagajacego. Wsrod ucz-
niéw przystgpujacych do egzaminu 4173 (7,9% wszystkich zdajacych) miato stwierdzona dysleksje
(W woj. dolnoslaskim — 2992) i (w woj. opolskim — 1181).

W sesji czerwcowej przystapito do czgsci humanistycznej egzaminu 82 uczniow i 159 uczniéw do
cze$ci matematyczno-przyrodniczej. Byli to gimnazjali$ci, ktorzy z przyczyn zdrowotnych badz loso-
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wych nie przystapili do egzaminu w maju oraz ci, ktéorym uniewazniono wyniki egzaminu w pierwszym
terminie.

3. Wspolpraca ze szkolami

W styczniu egzamin gimnazjalny przeprowadzono w dwoch szkotach, natomiast w kwietniu zor-
ganizowano go w 612 szkotach (449 w woj. dolnoslaskim i 163 w woj. opolskim). Za jego prawidlowa
organizacj¢ 1 przebieg odpowiadali przewodniczacy szkolnych zespotéw egzaminacyjnych. Egzamin
w terminie dodatkowym zostat przeprowadzony w 82 szkotach (w 61 szkotach wojewddztwa dolnoslas-
kiego i 21 wojewodztwa opolskiego).

W marcu 2005 r. OKE przeprowadzita 30 konferencji szkoleniowych dla przewodniczacych szkol-
nych zespolow egzaminacyjnych z woj. dolno$laskiego i1 opolskiego. Przewodniczacy otrzymali na nich
materiaty niezbedne do prawidtowego przygotowania i przeprowadzenia egzaminéw gimnazjalnych,
w tym procedury, instrukcje, harmonogram prac.

Wstepne wyniki egzaminéw gimnazjalnych przekazano do szkdét 17 czerwcea 2005 r. Wydruki
zawieraly:

e zbiorcze wyniki okrggu w zakresie badanych obszarow wiedzy i umiejetnosci w rozbiciu na:

0 duze, $rednie, male miasta, wies,

0 szkoty publiczne i niepubliczne,

e indywidualne wyniki uczniow:

0 punkty za kazde zadanie egzaminacyjne (i kazde kryterium),
srednie wyniki oddziatu, szkoty, gminy i wojewodztwa,
latwosci zadan w poszczegolnych oddziatach,
materialy do analizy wynikow uczniow w szkole — opisy 1 kartoteki zestawow egzaminacyjnych,
pismo z prosba o zglaszanie do Okrggowej Komisji Egzaminacyjnej wszelkich dostrzezonych
nieprawidlowosci (dane ucznidow, sumowanie punktow).

Na internetowej stronie OKE umieszczono schematy punktowania zadan oraz program do analizy
wynikow. Pakiety imiennych zaswiadczen o wynikach egzaminu gimnazjalnego uczniow przekazano
szkotom tacznie z wynikami réwniez 17 czerweca.

4. Organizacja sprawdzania prac

Bezposrednio po egzaminie kurierzy Pocztexu odbierali ze szkol materiaty egzaminacyjne i prze-
wozili je do osrodkow odbioru. Jeden osrodek zostat uruchomiony we Wroclawiu, w siedzibie OKE, dla
gimnazjow wroctawskich. Pozostale punkty znajdowaly si¢ w 18 szkotach na terenie wojewodztw
dolnoslaskiego i opolskiego. W tych samych szkotach zostaly zorganizowane osrodki oceniania (w woj.
dolnoslaskim — 13 i w woj. opolskim — 5).

Pracowato w nich 1038 zewnetrznych egzaminatoréw (608 w czgsci humanistycznej i 430 w czgsci
matematyczno przyrodniczej). Lacznie w obu czgéciach egzaminu w woj. dolnoslaskim pracowato 716,
a w woj. opolskim 322 egzaminatoréw, ktorzy po odpowiednim przeszkoleniu sprawdzali prace uczniow
zgodnie z obowiazujacymi w calym kraju kryteriami i schematami punktowania zadan. Egzaminatorzy
pracowali w 61 zespotach (35 humanistycznych i 26 matematyczno-przyrodniczych). Ocenione przez
nich prace byly weryfikowane pod wzgledem poprawno$ci punktowania zadan przez dwoch wery-
fikatorow merytorycznych pracujacych w kazdym zespole (70 w cze$ci humanistycznej i 52 w czgsci
matematyczno-przyrodniczej). Zweryfikowali oni 13 339 (25%) prac w czg$ci humanistycznej i 14 303
(27%) w czeSci matematyczno-przyrodniczej. Pod wzgledem poprawnosci i kompletnosci nanoszenia
wynikow na kartg odpowiedzi za weryfikacj¢ odpowiadat asystent techniczny.

Koordynatorzy egzaminu utrzymywali stala tacznos$¢ telefoniczna oraz porozumiewali si¢ rowniez za
pomoca poczty elektronicznej z przewodniczacymi zespotow egzaminatorow, wyjasniajac na biezaco
wszystkie watpliwosci egzaminatoréw. Potaczenia internetowe umozliwily szybsze przekazywanie infor-
macji do wszystkich zespotow oraz sprawniejsze rozwiazywanie probleméw dotyczacych stosowania
schematéw punktowania.
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Po zakonczeniu sprawdzania karty odpowiedzi uczniéw, z naniesionymi na nie przez egzaminatorow
punktami za zadania otwarte, sczytywano i weryfikowano elektronicznie w OKE. Uzyskane pliki wyni-
kéw zostalty wprowadzone do bazy danych i potaczone z danymi osobowymi uczniow.

Terminy i procedury wgladu ucznidow oraz ich rodzicéw do prac egzaminacyjnych podano po
wystaniu wynikéw do szkot. Ogotem w okresie od czerwca do sierpnia br. udostepniono do wgladu 84
prace z obu czg$ci egzaminu.



Rozdziat 11

Ewaluacja egzaminu

1. Obserwatorzy

Do obserwacji egzaminu gimnazjalnego zostali powotani obserwatorzy i eksperci. Byli to upowaz-
nieni przez dyrektora OKE pracownicy szkot wyzszych, kuratoriow, samorzadow lokalnych, osrodkoéw
metodycznych, pracownicy OKE oraz eksperci powotani sposréd nauczycieli i pracownikow poradni
psychologiczno-pedagogicznych. W arkuszach obserwacji odnotowywali oni uwagi na temat stosowania
procedur egzaminacyjnych przez szkote, w ktorej obserwowali przebieg egzaminu. Liczbg powotanych
obserwatorow i ekspertow do obserwacji obu czgsci egzaminu prezentuje ponizsza tabela.

Egzamin gimnazjalny 26 kwietnia 2005 r. — czg$¢ humanistyczna

Obserwatorzy Woj. dolnoslaskie Woj. opolskie Razem
Urzedy
Gminy, Miasta, Starostwa >3 16 69
Szkoty wyzsze, 9 3 9
Kolegia nauczycielskie
Kuratorium O$wiaty 52 48 100
Osrodki Doskonalenia 43 4 47
Razem 157 68 225
Eksperci woj. dolnoslaskie woj. opolskie razem
Poradnie Psychologlczno- 31 71 52
Pedagogiczne
Szkoty 258 64 322
Razem 289 85 374

Obserwatorzy (hum.) + Eksperci (hum.) = 225 + 374 = 599.

Egzamin gimnazjalny 26 kwietnia 2005 r. — cz¢$¢ matematyczno-przyrodnicza

Obserwatorzy Woj. dolnoslaskie Woj. opolskie Razem
Urzedy
Gminy, Miasta, Starostwa 4 20 65
Szkoty wyzsze, 6 B 6
Kolegia nauczycielskie
Kuratorium O$§wiaty 52 48 100
Osrodki Doskonalenia 47 3 50
Razem 150 71 221
Eksperci woj. dolnoslaskie woj. opolskie razem
Poradnie Psychologlczno- 25 13 38
Pedagogiczne
Szkoty 292 66 358
Razem 317 79 396

Obserwatorzy (mat.-przyr.) + Eksperci (mat.-przyr.) = 221 + 396 = 617.

Przebieg egzaminu byl obserwowany w 349 szkotach w pierwszym dniu (czg$§¢ humanistyczna)
i w 360 szkotach w drugim dniu (cze$¢ matematyczno-przyrodnicza). Potwierdzono obserwacje prze-
biegu egzaminu gimnazjalnego w szkotach na podstawie 1139 arkuszy obserwacji przekazanych do OKE
przez obserwatorow i ekspertow (559 arkuszy obserwacji dotyczyto czg$ci humanistycznej, 580 — czgsci
matematyczno-przyrodniczej).

Arkusz obserwacji zostat opracowany przez pracownikéw Okregowej Komisji Egzaminacyjnej we

Wroctawiu i zawierat:

— 8 pytan zamknigtych, wymagajacych zaznaczenia jednej z proponowanych odpowiedzi,

— 4 rozbudowane pytania zamknigte, ktore zawieraly od 4 do 9 czynnosci podlegajacych obser-

wacji. Obserwator miat wypowiedzie¢ sig¢ na temat kazdej z nich.
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Obserwacja objeto:

warunki przeprowadzania egzaminu

Szkoty bytly dobrze przygotowane do przeprowadzenia egzaminu. Takie przekonanie wyrazito
92,1% respondentow w cze$ci humanistycznej i 90,7% w czgsci matematyczno-przyrodnicze;.
Zastrzezenia dotyczyly tylko jednej sali w obu czg$ciach egzaminu.

W poréwnaniu z ubieglym rokiem zwigkszyt si¢ procent szkot, w ktorych przeprowadzano
obserwacj¢, z 80% do 91% w czgSci humanistycznej egzaminu i do 94,6% w czg$ci mate-
matyczno-przyrodniczej.

Uczniom z dysfunkcjami stworzono odpowiednie warunki do pracy. Potwierdzilo to 74,2%
obserwatoréw w czesci humanistycznej egzaminu i 70,3% w czg$ci matematyczno-przyrod-
niczej. Ogotem nie zadbano o wszystkie potrzeby zdajacych w 13 salach. w trakcie dwoch dni
egzaminu. 26% respondentow przekazato informacje, ze w salach, ktore podlegaly obserwacji,
nie byto ucznidow wymagajacych stworzenia dla nich szczegdlnych warunkow.

Generalnie przestrzegano zasady wylaczania z zespotu nadzorujacego specjalistow przedmiotow
wchodzacych w sktad danej czgsci egzaminu. Nie spelniono tego warunku w 13 salach tacznie.
Znacznie rygorystyczniej niz w roku ubieglym przestrzegano zasady obecnosci w skladzie zes-
potu nadzorujacego przedstawiciela z innej szkoty. Tylko w 6 (0,5%) salach tacznie (5 sal w czgsci
humanistycznej i 1 sala w czgsci matematyczno-przyrodniczej) nie stosowano tej procedury.

Bardzo wysoko (powyzej 99% w obu czgsciach egzaminu) respondenci ocenili rozmieszczenie
stotow 1 zachowanie odpowiedniej odleglosci migdzy nimi. Tylko dwdch obserwatoréw nie po-
twierdzilo prawidlowego ich rozmieszczenia.

6 obserwatorow tacznie (1 w czesSci humanistycznej 1 5 w czg$ci matematyczno-przyrodniczej)
nie potrafito ocenié¢, czy zachowano wilasciwa odlegtos¢ migdzy stolikami.

Generalnie odbidr i zabezpieczenie materialow egzaminacyjnych nie budzily zastrzezen w obu
czesciach egzaminu. Zgloszono jeden przypadek nieprzestrzegania procedury odbioru w czgsci
humanistycznej i 1 przypadek braku zabezpieczenia materialow w trakcie ich przenoszenia oraz
w sali w czg$ci matematyczno-przyrodniczej. 19 respondentdéw tacznie nie potrafito oceni¢, czy
te procedury byty wlasciwie stosowane.

Respondenci zglosili 18 przypadkow koniecznosci dostarczenia lub wymiany zestawow egzami-
nacyjnych w czg$ci humanistycznej i 34 takie przypadki w czg$ci matematyczno-przyrodnicze;.

uczniow na egzaminie

19 uczniow (3,4%) w czesci humanistycznej i 29 uczniow (5%) w czg$ci matematyczno-przy-
rodniczej zostato dopuszczonych do egzaminu po rozdaniu zestawow egzaminacyjnych. Z powo-
du spoznienia 1 uczen w czgs$ci humanistycznej nie przystapit do egzaminu.

95% ucznidw zglosito si¢ na egzamin o wyznaczonej godzinie.

Nie wszyscy uczniowie znali dobrze zasady kodowania i nanoszenia odpowiedzi w wyznaczone
miejsca. W pierwszym dniu egzaminu 8,6% zglaszato nieznajomos¢ tych zasad, jednakze juz w dru-
gim dniu egzaminu ucznidow sygnalizujacych tego rodzaju watpliwosci byto znacznie mniej (3,8%).
W humanistycznej czgéci egzaminu 33,1% respondentow stwierdzita oddanie prac przez wszyst-
kich piszacych przed terminem. Znacznie dtuzej rozwiazywany byt arkusz matematyczno-przy-
rodniczy, gdyz tylko 19,5 obserwatoréw zglosito wczesniejsze oddanie prac przez wszystkich
zdajacych w danej sali.

Poprawita si¢ znacznie dyscyplina ucznidow na egzaminie. Stwierdzono jedynie nieliczne przy-
padki stownego przekazywania informacji (1 w cze$ci humanistycznej i 8 w czg§ci matema-
tyczno-przyrodniczej) oraz czytania prac innych uczniow (1 przypadek w czg¢sci matematyczno-
-przyrodniczej).

prace zespolow nadzorujqcych

Cztonkowie zespotéw nadzorujacych generalnie nie udzielali uczniom wyjasnien dotyczacych

tresci zadan. Jedynie w 3 arkuszach obserwacji z czg¢$ci matematyczno-przyrodniczej egzaminu

zanotowano takie sytuacje.

W trakcie trwania egzaminu zostaly zauwazone nieliczne, nastgpujace przypadki zachowan

cztonkow zespolow nadzorujacych niezgodne z procedurami:

e  wykonywanie czynno$ci niezwiazanych z obserwowaniem uczniow (w 9 salach w obu
cze$ciach egzaminu),
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e  zagladanie do zestawow uczniow (3 sale w czg$ci matematyczno-przyrodniczej),

e  rozmawianie z uczniami przy ich stolikach (3 przypadki w czgéci matematyczno-przy-
rodniczej),

e  brak natychmiastowej reakcji na niewtasciwe zachowania uczniow (w 16 salach w czgsci
humanistycznej i 33 salach w czg$ci matematyczno-pzryrodniczej),

e  rozpakowanie zestawOw niewykorzystanych i zapoznanie si¢ z ich trescia (2 sale w obu
czgsciach egzaminu).

e  zakonczenie egzaminu przez przewodniczacego bez wydania polecenia uczniom, aby odto-
zyli przybory do pisania, zamkngli zestawy i oczekiwali na oddanie prac. Do tej zasady nie
zastosowalo sie 19,3% przewodniczacych w czgéci humanistycznej i 10,7% w czg$ci
matematyczno-przyrodniczej.

Przygotowanie dokumentacji z egzaminu do przekazania do OKE przez przewodniczacych i ze-

spoty nadzorujace zostatlo ocenione bardzo wysoko. Zgtoszono tylko sporadyczne przypadki

oddania dokumentacji bez sporzadzenia jej kopii w obu cze$ciach egzaminu.

2. Analiza dokumentacji
przekazanej ze szkol

Z analizy dokumentacji przekazywanej przez przewodniczacych SZE wynika, ze najczgSciej poja-
wiaty si¢ w niej nastgpujace przeoczenia:

O protokoly zbiorcze

L.p. Uwagi o protokolach Cze$¢ humanistyczna Cze$¢ matematyczno- Razem
zbiorczych -przyrodnicza

1. | brak protokotu zbiorczego 5 12 17

2. | niewla$ciwy formularz protokotu zbiorczego 5 5 10

3. | brak pieczgci szkoly 10 17 27

4. | brak podpisu przewodniczacego SZE 9 8 15

5 nieprawidtowa liczba czlonkéw zespotu 8 8 16
nadzorujacego w sali egzaminacyjnej

6. | brak w zespole nadzorujacym nauczyciela 1 2 3
z innej szkoty

7. | niewlasciwy sklad osob obecnych przy 18 2 20
otwarciu zestawow

8. | brak kompletu podpiséw PZN 11 11 22

W uwagach przewodniczacy SZE zglaszali: spdznienia uczniow na egzamin, przypadki udzielenia
uczniom pomocy medycznej, zmiany czlonkow zespolu nadzorujacego, nieprawidtowe wypehianie kar-
ty odpowiedzi przez uczniow.

O listy uczniéw
L.p. Uwagi o listach uczniow Cze$¢ humanistyczna Cze$¢ matematyczno- Razem
-przyrodnicza

1. | brak list uczniow 6 8 14
brak podpiséw cztonkow zespotu 14 14 28
nadzorujacego

3. | brak pieczgci szkoty 63 22 85

4. | protokoty niezgodnosci 21 6 27

Stwierdzi¢ nalezy, ze tylko sporadycznie w zespole nadzorujacym zabraklo nauczyciela z innej
szkoty, a liczba cztonkow tego zespotu nie byta zgodna z obowiazujacymi przepisami, co wskazuje na
znaczng popraw¢ w tym zakresie. Natomiast w przekazywanej do OKE dokumentacji egzaminacyjnej
w zbyt wielu szkotach brakowalo pieczeci szkoty oraz kompletu podpiséw na protokotach zbiorczych
i listach uczniow.
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O uwagi egzaminatorow

W trakcie sprawdzania prac uczniéw egzaminatorzy wpisywali na zbiorcze karty uwag swoje spo-
strzezenia dotyczace kodowania arkuszy egzaminacyjnych i kart odpowiedzi oraz stosowania si¢ uczniow
do instrukcji zamieszczonej na pierwszej stronie arkusza. Egzaminatorzy stwierdzili, ze w 2 szkotach
w humanistycznej czg$ci egzaminu oraz w 11 szkotach w czg§ci matematyczno-przyrodniczej uczniowie
nie pracowali samodzielnie. W zwiazku z tym dyrektor Okregowej Komisji Egzaminacyjnej, po prze-
prowadzeniu postgpowania wyjasniajacego, uniewaznil egzamin 10 uczniom z czg$ci humanistycznej
oraz 87 gimnazjalistom z czg$ci matematyczno-przyrodniczej.

W dalszym ciagu wielu uczniow nie stosowato si¢ do zasad zapisanych w instrukcji na pierwszej
stronie arkusza. Najcze$ciej pojawialy si¢ nastgpujace nieprawidtowosci:

kodowanie krzyzykiem ,,X”,

wpisywanie si¢ w miejsce egzaminatora,

pisanie niebieskim dtugopisem,

uzywanie korektora,

pisanie otowkiem,

niezaznaczanie wybranych odpowiedzi na zadania zamknigte na karcie odpowiedzi przez nie-
dyslektykow,

nanoszenie przez dyslektyka odpowiedzi do zadan zamknigtych na karte odpowiedzi.

pisanie drukowanymi literami przez ucznia niedyslektyka.

wystapily sporadyczne przypadki oderwania karty odpowiedzi, co oznacza znaczna poprawe
w poréwnaniu z ubiegtym rokiem .

Egzaminatorzy zwrocili rowniez uwage na niezgodne z procedurami egzaminacyjnymi dziatania
zespotow nadzorujacych, takie jak:

zaznaczanie krzyzykiem ,,X”” na matrycy znakow,

nieprzenoszenie kodu ucznia na matrycg znakow

przenoszenie uczniowi z dysleksja odpowiedzi na zadania zamknigte na karte odpowiedzi,
nieprawidtowe opisywanie kopert (brak informacji o liczbie uczniéw z dysleksja),
otwieranie i kodowanie arkuszy ucznidéw nieobecnych i arkuszy niewykorzystanych,
stosowanie niebieskiego dtugopisu,

dopuszczanie do niesamodzielnej pracy ucznia.

3. Whnioski

Spostrzezenia obserwatoréw i ekspertow, uwagi egzaminatorOw oraz analiza dokumentacji wskazu-
ja na coraz lepsze przygotowanie szkot do przeprowadzenia egzaminu gimnazjalnego. Z roku na rok jest
coraz mniej przypadkéw uchybien w stosowaniu procedur egzaminacyjnych. W niektorych szkotach
przewodniczacy SZE powinni jednak zwroci¢ szczegdlng uwage cztonkom zespotdw nadzorujacych na:

potrzebe doktadnego i starannego kodowania arkuszy egzaminacyjnych,

pozostawienie odpowiedzi uczniow z dysleksja w arkuszu i nieprzenoszenie ich na kart¢ odpo-
wiedzi,

koniecznos$¢ sprawdzenia, czy wszystkie prace uczniow opatrzono naklejkami z kodem szkoty,
poprawne opisywanie kopert,

koniecznos¢ sprawdzenia kompletnosci podpisow i pieczgci,

potrzebg natychmiastowego reagowania na niewtasciwe zachowania uczniow.

Wszystkim Panstwu uczestniczacym w przygotowaniu i przeprowadzeniu egzaminu gimnazjalnego
gratulujemy i dzigkujemy za rzetelna, zmudna i wyczerpujaca prace, dzigki ktorej sesja egzaminacyjna
w kwietniu 2005 r. przebiegta bez zaktocen.
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Wyniki egzaminu gimnazjalnego w 2005 r.

1. Cz¢s¢ humanistyczna

Rozklady wynikow w okre¢gu

Na wykresach przedstawiono procentowy rozktad wynikow czg§ci humanistycznej egzaminu gim-
nazjalnego (arkusz standardowy Al Plemiona Europy) w okregu oraz w wojewddztwach dolnoslaskim
1 opolskim. Nie uwzgledniono na nich laureatéw konkurséw przedmiotowych.

Wykresy te moga by¢ punktem wyjscia do analizy wynikow szkoty, gdyz umozliwiaja usytuowanie
jej wobec wynikow wszystkich ucznidéw w okregu i w konkretnym wojewodztwie.

Procentowy rozktad wynikéw humanistycznej czgéci egzaminu gimnazjalnego w okregu
(wojewodztwo dolnoslaskie 1 opolskie)

51,5 tys. uczniow
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liczba punktéow

Procentowy rozktad wynikéw humanistycznej czgsci egzaminu gimnazjalnego
w wojewodztwie dolnos§laskim

37,4 tys. ucznidw
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Procentowy rozktad wynikéw humanistycznej czgéci egzaminu gimnazjalnego
w wojewodztwie opolskim

14,1 tys. uczniow

5,0%
s $redni wynik - 31,5 Nl
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liczba punktow

Z wykresu wynika, ze egzamin byt dla uczniow $rednio trudny. Gimnazjalisci z wojewddztw dol-
noslaskiego i opolskiego uzyskali srednio 32,2 punktéow (32,5 — woj. dolnoslaskie, 31,5 — woj. opolskie).
Najczesciej pojawiajacym si¢ wynikiem byto 37 pkt. Rzetelno$¢ arkusza wyniosta 0,91.

Rozklady wynikow dla warstw szkol

Na kolejnych wykresach znajduja si¢ wyniki dla wybranych warstw szkot w okregu. Mozna je wy-
korzysta¢ do okreslenia miejsca danej szkoty w odpowiedniej warstwie i do poréwnania wynikoéw
swoich uczniéw z osiagni¢ciami gimnazjalistow z innych warstw.

Procentowy rozktad wynikéw humanistycznej czgéci egzaminu gimnazjalnego
w miastach powyzej 100 tys. mieszkancow (wojewodztwo dolnoslaskie i opolskie)
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Procentowy rozktad wynikéw humanistycznej czgsci egzaminu gimnazjalnego
w miastach od 20 do 100 tys. mieszkancow (wojewddztwo dolnoslaskie i opolskie)

5.5% 13,5 tys. uczniow
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Procentowy rozktad wynikéw humanistycznej czgsci egzaminu gimnazjalnego
w miastach do 20 tys. mieszkancéw (wojewodztwo dolnos$laskie i opolskie)

14,5 tys. uczniow
5,5%

$redniw ynik - 31,1
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Procentowy rozktad wynikoéw humanistycznej czesci egzaminu gimnazjalnego na wsi
(wojewodztwo dolnoslaskie 1 opolskie)

5.5% 11,1 tys. uczniow
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Najlepiej wypadli na egzaminie uczniowie z duzych miast. Najczesciej pojawiajacym sig¢ wynikiem
w tej warstwie bylo 41 pkt. Znacznie nizsze wyniki osiagneli gimnazjaliSci z malych miast i ze wsi.
Najczesciej wystepujacym wynikiem w obu tych warstwach byty 34 punkty. Widoczne jest zrdznico-
wanie wynikow w warstwach.

Skala staninowa

Do poréwnania wynikéw uczniéw oraz wilasnej szkoty z wynikami catej populacji gimnazjalistow
przystepujacych w okrggu do egzaminu gimnazjalnego w 2005 r. moga by¢ pomocne wyniki w skali
staninowej. Umozliwiaja one orientacj¢, w ktorym staninie (przedziale punktowym) mieszcza si¢ w da-
nym roku uczniowie i szkota. Odniesienie do skali staninowej z poprzednich lat (Raport 2004) pozwoli
na porownanie wynikéw kolejnych rocznikéw uczniow i wyciagnigcie wnioskow dotyczacych osiagnigc
szkoty w okre§lonym przedziale czasu.
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Procentowy rozktad wynikéw szkot w skali staninowe;j
humanistyczna cz¢$¢ egzaminu gimnazjalnego

Stanin Nazwa Przedzial Procent szkot
punktowy kraj okreg dolnoslaskie opolskie
1 najnizszy 11,1-24,4 4 (4,22) 7,6% 7,9% 6,8%
2 bardzo niski 24,5-28,7 7 (6,98) 10,8% 10,3% 12,2%
3 niski 28,8-30,5 12 (12,85) 17,9% 17,7% 18,2%
4 nizej $redni 30,6-32,0 17 (16,88) 18,4% 19,5% 20,3%
5 $redni 32,1-33,5 20(17,88) 16,8% 14,0% 19,6%
6 wyzej $redni 33,6-35,1 17 (14,82) 11,4% 11,1% 12,2%
7 wysoki 35,2-37,2 12 (13,41) 7,4% 7,9% 4,7%
8 bardzo wysoki 37,3-40,4 7 (9,13) 6,5% 7,9% 6,1%
9 najwyzszy 40,5-46,8 4 (3,83) 3,2% 3,7% 0,0%
Procentowy rozktad wynikéw uczniéw w skali staninowej
humanistyczna czg$¢ egzaminu gimnazjalnego
Stanin Nazwa Przedzial Procent uczniéw
punktowy kraj okreg dolnoslaskie opolskie
1 najnizszy 0-15 4 (4,22) 5,2% 5.2% 5.3%
2 bardzo niski 16-21 7 (6,98) 8,2% 7,9% 8,9%
3 niski 22-27 12 (12,85) 14,2% 13,6% 15,7%
4 nizej $redni 28-32 17 (16,88) 18,1% 17,7% 19,1%
5 $redni 33-36 20 (17,88) 17,8% 17,6% 18,5%
6 wyzej $redni 37-39 17 (14,82) 13,7% 13,8% 13,4%
7 wysoki 4042 12 (13,41) 11,6% 12,1% 10,2%
8 bardzo wysoki 43-45 7 (9,13) 7,7% 8,2% 6,5%
9 najwyzszy 46-50 4 (3,83) 3,5% 3,9% 2,4%

Latwosci zadan zamknigtych i otwartych

Analiza wykresow i tabel obrazujacych tatwosci zadan zamknigtych moze umozliwi¢ wskazanie,
w jakim stopniu uczniowie rozumieja teksty i polecenia oraz jakich wyboréw odpowiedzi dokonuja spo-
$rod podanych mozliwosci. Z kolei analiza wynikdéw zadan otwartych moze by¢ przydatna do unaocz-
nienia stopnia samodzielnosci 1 jako$ci wypowiedzi zdajacych. Wnioski i spostrzezenia wynikajace
z tych analiz powinny postuzy¢ nie tyle do pordéwnywania oddziatéw, co do konstruowania odpowied-
nich zestawow ¢wiczen ksztalcacych stabiej opanowane umiejetnosci i wyréwnujacych luki w wiedzy
nastepnego rocznika, ktéry bedzie przystepowal do egzaminu.

Zadania zamknigte

Latwosci zadan zamknigtych — humanistyczna czg$¢ egzaminu gimnazjalnego
(wojewodztwo dolnoslaskie i opolskie)

fatwos¢

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15

numer zadania
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Egzamin gimnazjalny w wojewodztwie dolno$laskim 1 opolskim w 2005 roku

Rozktad odpowiedzi na zadania zamknigte w wersjach A, B, C arkusza standardowego
w humanistycznej czgéci egzaminu gimnazjalnego (woj. dolnoslaskie i opolskie)

A

A 1580 | 1067 [16633 | 673 [12120| 940 | 1663 | 652 | 3576 | 689 | 2463 | 716 | 1164 |11947| 1212 | 1152 | 1435 | 11038 [ 15782 | 1213
B |12905| 448 | 184 | 756 | 232 [15188| 760 [15095(11677| 797 | 533 | 977 | 474 | 1033 | 1742 |12870| 835 | 523 | 446 | 1710
C 1215 | 1133 | 97 | 1401 | 1519 | 421 | 1486 | 838 | 1203 | 1199 [13161 | 1855 (14881 | 2813 | 13288 | 1488 | 13835| 2718 | 191 [12497
D | 1281 [14342| 98 |14154| 3127 | 458 |13072| 418 | 540 |14306| 822 [13440( 485 | 1187 | 756 | 1475 | 890 | 2716 | 587 | 1569
P 8 4 0 5 5 0 1 1 6 3 5 6 3 3 3 2 2 4 3 2
N 28 23 5 28 14 10 35 13 15 23 33 23 10 34 16 30 20 18 8 26
A 193%|63% |97,7%| 4,0% |71,2%| 5,5% | 9.8% | 3,8% [21,0%| 4,0% |14,5%| 4,2% | 6,8% |70,2%| 7,1% | 6,8% | 8,4% |64,9%92,7%| 7,1%
B |75,8%]| 2,6% | 1,1% | 4,4% | 1,4% [89,3%| 4,5% |88,7%|68,6%| 4,7% | 3,1% | 5,7% | 2,8% | 6,1% [10,2% [75,6% | 4,9% | 3,1% | 2,6% |10,0%
C | 71% | 6,7% | 0,6% | 8,2% | 8,9% | 2,5% | 8,7% | 4,9% | 7,1% | 7,0% |77,3%10,9% | 87,4% | 16,5% [78,1% | 8,7% |81,3%16,0%| 1,1% |73,4%
D | 7,5% |84,3%| 0,6% |83,2%|18,4%| 2,7% |76,8%| 2,5% | 3,2% |84,1% | 4.8% [79,0%| 2,9% | 7,0% | 4,4% | 8,7% | 5,2% [16,0% | 3,4% | 9,2%
P 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0%
N ]02%]0,1% | 0,0% | 0,2% | 0,1% | 0,1% | 0,2% | 0,1% | 0,1% | 0,1% | 0,2% | 0,1% | 0,1% | 0,2% | 0,1% | 0,2% | 0,1% | 0,1% | 0,0% | 0,2%

B

A 1668 | 1020 | 17048 | 722 |12383| 994 | 1789 | 596 | 3418 | 708 | 2441 | 739 | 1175 | 12029 1176 | 1257 | 1363 | 10904 | 16021 | 1243
B 1862 | 14911 | 106 |14345| 3326 | 478 |13450| 497 | 828 |14595( 1008 (13916( 513 | 1078 | 877 | 1650 | 1001 | 3183 | 837 | 1609
C |12740| 381 191 | 888 | 216 [15590( 755 (1560711941 852 | 462 | 901 | 626 | 3224 | 1716 [13196| 761 | 530 | 401 | 1592
D 1115 | 1083 | 67 | 1419 | 1471 | 343 | 1371 | 706 | 1197 | 1228 | 13451 | 1833 | 15090 | 1036 | 13622 | 1286 | 14258 | 2776 | 149 [12950
P 10 5 2 5 5 1 2 2 3 6 10 3 2 4 9 4 8 3 0 2
N 20 15 1 36 14 9 48 7 28 26 43 23 9 44 15 22 24 19 7 19
A | 9,6% | 59% |97,9%| 4,1% |71,1%| 5,7% [10,3%| 3,4% [19,6%| 4,1% [14,0%| 4,2% | 6,7% |69,1%| 6,8% | 7,2% | 7,8% |62,6%|92,0%| 7,1%
B [10,7%85,6%| 0,6% |82,4%19,1%| 2,7% |77,2%| 2,9% | 4.8% |83,8%| 5.8% [79,.9%| 2,9% | 6,2% | 5,0% | 9,5% | 5,7% |18,3% | 4,8% | 9,2%
C |732%| 2.2% | 1,1% | 5,1% | 1,2% [89,5% | 4,3% |89,6%|68,6%| 4,9% | 2,7% | 5,2% | 3,6% |18,5% 9,9% |75.8%| 4,4% | 3,0% | 2,3% | 9,1%
D | 64% |6,2% | 0,4% | 81% | 84% | 2,0% | 7.9% | 4,1% | 6,9% | 7,1% |77,2%10,5% [86,6% | 5,9% |78,2%| 7.4% |81,9%|15,9%| 0,9% |[74,4%
P | 0,1% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,1% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,1% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0%
N [0,1% | 0,1% | 0,0% | 0,2% | 0,1% | 0,1% | 0,3% | 0,0% | 0,2% | 0,1% | 0,2% | 0,1% | 0,1% | 0,3% | 0,1% | 0,1% | 0,1% | 0,1% | 0,0% | 0,1%

C

A 1637 | 1043 |16766| 711 |12236| 961 | 1695 | 572 | 3442 | 706 | 2404 [ 666 | 1227 |11922| 1174 | 1153 | 1423 (10987 [ 15809 1310
B 1291 | 1124 | 63 | 1370 | 1558 | 339 | 1505 | 781 | 1422 | 1109 [13487 | 1965 (14786 | 3046 (13371 | 1407 [13938 | 2790 | 245 [12717
C 1709 (14674 | 120 |14400| 3142 | 453 |13228| 418 | 721 [14456| 826 (13571 613 | 1219 [ 791 | 1583 | 1021 | 2845 | 659 | 1557
D [12480| 289 | 186 | 635 | 188 |15376| 693 |15359|11534| 846 | 378 | 909 | 498 | 903 | 1793 |12969| 739 | 475 | 417 | 1528
P 5 4 2 0 5 3 2 0 4 4 4 2 6 6 2 7 1 6 0 3
N 18 6 3 24 11 8 17 10 17 19 41 27 10 44 9 21 18 37 10 25
A ] 9,6% | 6,1% |97,8%| 4,1% |71,4%| 5,6% | 9,9% | 3,3% [20,1%| 4,1% [14,0%]| 3,9% | 7.2% |69,6% | 6,8% | 6,7% | 8,3% |64,1%92,2%| 7,6%
B | 7,5% | 6,6% | 0,4% | 8,0% | 9,1% | 2,0% | 8,8% | 4,6% | 8,3% | 6,5% |78,7%|11,5% 86,3%(17,8% | 78,0%| 8,2% |81,3%|16,3% | 1,4% [74,2%
C 110,0%|85,6%| 0,7% [84,0%18,3%| 2,6% [77.2%| 2,4% | 4,2% |84,3% | 4.8% |79,2%| 3,6% | 7,1% | 4,6% | 9,2% | 6,0% |16,6% | 3,8% | 9,1%
D |728%| 1,7% | 1,1% | 3,7% | 1,1% [89,7%| 4,0% |89,6% |67.3% | 4.9% | 2,2% | 5.3% | 2,9% | 5,3% [10,5%|75,7%| 4,3% | 2,8% | 2,4% | 8,9%
P |0,0%]0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0%
N |0,1% ] 0,0% | 0,0% | 0,1% | 0,1% | 0,0% | 0,1% | 0,1% | 0,1% | 0,1% | 0,2% | 0,2% | 0,1% | 0,3% | 0,1% | 0,1% | 0,1% | 0,2% | 0,1% | 0,1%
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Latwosci zadan zamknigtych z podzialem na warstwy i wojewodztwa
humanistyczna cz¢$¢ egzaminu gimnazjalnego

Latwosci zadan zamknigtych
Warstwy Wojewodztwa
Zadania miasto miasto miasto Razem
powyzej 100 | od 20 tys. do 20 tys. wie§ dolnoslaskie | opolskie
tys. do 100 tys.
1 0,79 0,74 0,72 0,72 0,74 0,74 0,74
2 0,89 0,85 0,83 0,84 0,86 0,84 0,85
3 0,98 0,98 0,97 0,98 0,98 0,98 0,98
4 0,86 0,83 0,82 0,82 0,83 0,83 0,83
5 0,77 0,71 0,69 0,67 0,72 0,70 0,71
6 0,92 0,90 0,88 0,88 0,89 0,90 0,89
7 0,83 0,78 0,74 0,74 0,77 0,76 0,77
8 0,91 0,90 0,88 0,88 0,89 0,90 0,89
9 0,76 0,69 0,64 0,63 0,70 0,63 0,68
10 0,87 0,85 0,82 0,82 0,84 0,83 0,84
11 0,82 0,78 0,75 0,76 0,78 0,77 0,78
12 0,84 0,80 0,77 0,76 0,30 0,78 0,79
13 0,90 0,87 0,85 0,85 0,87 0,86 0,87
14 0,75 0,69 0,67 0,67 0,70 0,68 0,70
15 0,84 0,78 0,76 0,74 0,79 0,77 0,78
16 0,82 0,76 0,73 0,72 0,76 0,74 0,76
17 0,86 0,82 0,79 0,79 0,81 0,82 0,81
18 0,67 0,64 0,64 0,61 0,64 0,63 0,64
19 0,94 0,93 0,91 0,91 0,92 0,92 0,92
20 0,78 0,74 0,72 0,72 0,74 0,75 0,74
Zamknigte 0,84 0,80 0,78 0,78 0,80 0,79 0,80

Zadania zamknigte okazaty si¢ dla ucznidw tatwe we wszystkich warstwach. Wérdd wszystkich za-
dan zamknigtych byty 2 umiarkowanie trudne, 16 tatwych i 2 bardzo tatwe. Zadania umiarkowanie
trudne dotyczyly wiedzy z zakresu stylistyki i gramatyki. Zadania bardzo tatwe sprawdzaty wyszukiwa-
nie informacji z tekstu.

Z.adania otwarte

Latwosci zadan otwartych — humanistyczna cz¢$¢ egzaminu gimnazjalnego
(wojewodztwo dolnoslaskie i opolskie)

tatwos¢

Zadania otwarte

numer zadania




18 Egzamin gimnazjalny w wojewddztwie dolno$laskim i opolskim w 2005 roku

Latwosci zadan otwartych podziatem na warstwy i wojewodztwa
humanistyczna cz¢$¢ egzaminu gimnazjalnego

Latwosci zadania otwarte
Warstwy Wojewodztwa
Zadania miasto miasto miasto Razem
powyzej od 20 tys. do 20 tys. wie§ dolnoslaskie | opolskie
100 tys. do 100 tys.
21 0,29 0,24 0,22 0,22 0,25 0,23 0,24
22 0,72 0,70 0,70 0,68 0,71 0,68 0,70
23 0,52 0,45 0,42 0,39 0,45 0,43 0,45
24 0,27 0,19 0,19 0,17 0,21 0,19 0,21
25 0,78 0,70 0,67 0,68 0,71 0,71 0,71
26 0,60 0,55 0,52 0,51 0,55 0,54 0,55
27 0,54 0,50 0,47 0,45 0,49 0,48 0,49
28 0,84 0,81 0,79 0,79 0,81 0,81 0,81
29 0,57 0,49 0,46 0,43 0,50 0,46 0,49
30 0,45 0,36 0,36 0,34 0,38 0,35 0,38
31 0,83 0,79 0,77 0,77 0,79 0,79 0,79
321 0,75 0,68 0,65 0,63 0,68 0,67 0,68
322 0,81 0,77 0,75 0,74 0,76 0,77 0,77
323 0,71 0,68 0,66 0,64 0,67 0,66 0,67
32 4 0,26 0,19 0,17 0,16 0,19 0,21 0,19
32 0,63 0,58 0,55 0,54 0,58 0,58 0,58
33 1a 0,57 0,57 0,56 0,56 0,57 0,56 0,56
33 1b 0,75 0,68 0,63 0,61 0,68 0,65 0,67
33 1c 0,72 0,64 0,59 0,59 0,65 0,59 0,63
33 1d 0,83 0,78 0,75 0,73 0,79 0,74 0,77
33 2a 0,66 0,62 0,58 0,57 0,62 0,58 0,61
33 22 0,89 0,84 0,84 0,84 0,86 0,83 0,85
33 2b 0,92 0,88 0,88 0,87 0,89 0,88 0,89
33 2¢ 0,89 0,85 0,83 0,83 0,85 0,83 0,85
33 3a 0,45 0,37 0,32 0,29 0,38 0,30 0,36
33 3b 0,78 0,76 0,68 0,68 0,76 0,65 0,73
33 4a 0,24 0,19 0,17 0,15 0,19 0,18 0,19
33 4b 0,26 0,18 0,16 0,14 0,19 0,18 0,19
33 4c 0,23 0,15 0,13 0,11 0,16 0,16 0,16
33 0,60 0,55 0,52 0,51 0,55 0,52 0,54
Otwarte 0,60 0,54 0,52 0,51 0,55 0,52 0,54

Zadania otwarte okazaly si¢ do$¢ trudne i zré6znicowaly uczniow. Potowa zadan odnoszacych sig do
wiersza byta dla uczniéw trudna, podobnie jak dwa zadania powiazane z ilustracjami znajdujacymi si¢
w Ewangeliarzu Ottona 111 (wymagaly one postuzenia si¢ wiedza historyczna). Zdajacym sprawiato trud-
no$¢ rowniez znalezienie odpowiedniego synonimu do jednego z wyrazéw w nazwie motywu przewod-
niego arkusza.

Umiarkowanie latwe okazaly si¢ zadania wymagajace napisania dtuzszych wypowiedzi oraz zadanie
sprawdzajace znajomos¢ wyrdznikow poetyckosci wiersza Cz. Mitosza.

Latwe byly natomiast zadania badajace umiejgtno$¢ interpretacji roli postaci z wiersza, analizo-
wania 1 syntetyzowania informacji z fotografii i wiersza oraz wyszukiwania informacji z ilustracji.
Gimnazjalisci bardzo dobrze poradzili sobie takze z okresleniem konsekwencji postugiwania si¢ stereo-
typami w ocenie innych narodoéw. Lacznie 6 zadan otwartych bylo trudnych, 3 umiarkowanie trudne
i 4 latwe.

Analiza umieje¢tnosci wpisanych w obszary standardow
egzaminacyjnych

Analiza kartoteki oraz wykresow obszarow standardow pozwala na okreslenie umiejgtnosci, ktore
zostaly przez uczniéw dobrze opanowane, a takze tych, ktore nalezy doskonalic.
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Kartoteka arkusza GH-A1(B1,C1)-052 Plemiona Europy

Numer Obszar Nazwa sprawdzanej Nazwa sprawdzanej Liczba | Latwosé
zadania standardow umiejetnosci czynnoSci punktéw | zadania
wymagan (z numerem standardu)
egzaminacyjnych
I. Czytanie i odbiér . .
tekstgw Kultury Uczen: Uczen:
1. dostrzega i analizuje konteksty | okresla epok¢ na podstawie 1 0,74
niezbedne do interpretacji informacji z tekstu
tekstow kultury (6)
2. wyszukuje informacje (3) wyszukuje informacj¢ z fragmentu 1 0,85
tekstu popularnonaukowego
3. wyszukuje informacje (3) wyszukuje informacjg z fragmentu 1 0,98
tekstu popularnonaukowego
4. czyta teksty kultury na poziomie | rozpoznaje dostowne znaczenie 1 0,83
dostownym (1) fragmentu tekstu
5. wyszukuje informacje (3) wyszukuje informacj¢ z fragmentu 1 0,71
tekstu popularnonaukowego
6. wyszukuje informacje (3) wyszukuje informacjg z fragmentu 1 0,89
tekstu popularnonaukowego
7. odnajduje i interpretuje zwiazki | dostrzega skutki wydarzenia 1 0,77
przyczynowo-skutkowe historycznego
W rozwoju cywilizacyjnym
Polski i §wiata (5)
8. czyta teksty kultury na poziomie | rozpoznaje znaczenie znaku 1 0,89
dostownym (1) graficznego wystepujacego
w_tekscie popularnonaukowym
9. dostrzega w odczytywanych rozpoznaje styl tekstu 1 0,68
tekstach $rodki wyrazu i okresla
ich funkcje (4)
10. interpretuje teksty kultury, uwzgled- | dostrzega intencj¢ autora tekstu 1 0,84
niajac intencje nadawcy (2)
11. czyta teksty kultury na poziomie | rozpoznaje znaczenie wyrazu 1 0,78
dostownym (1) uzytego w tekscie
12. czyta teksty kultury na poziomie | rozpoznaje oceng postawy zawarta 1 0,79
dostownym (1) i skomentowang w tekscie
13. czyta teksty kultury na poziomie | rozpoznaje na rysunku stereotyp 1 0,87
dostownym (1) zwiazany z narodowoscia postaci
14. dostrzega i analizuje konteksty | dostrzega kontekst historyczny 1 0,70
niezbgdne do interpretacji
tekstow kultury (6)
15. odnajduje zwiazki dostrzega w tekScie przyczyng 1 0,78
przyczynowo-skutkowe (5) zjawiska
16. czyta teksty kultury na poziomie | odczytuje sens przystowia 1 0,76
przenosnym (1)
17. dostrzega i analizuje konteksty (6) | rozpoznaje zapozyczenie 1 0,81
18. dostrzega i analizuje konteksty (6) | rozpoznaje konstrukcje 1 0,64
sktadniowa we fragmencie tekstu
19. czyta teksty kultury na poziomie | odczytuje sens obrazow poetyc- 1 0,92
przenosnym (1) kich wystepujacych w tekscie
20. dostrzega w odczytywanych rozpoznaje $rodek wyrazu we 1 0,74
tekstach srodki wyrazu (4) fragmencie wiersza
II. Tworzenie
wlasnego tekstu
21. formutuje argumenty (5) uzasadnia uzycie znaku interpunk- 1 0,24
cyjnego w tekscie poetyckim
I. Czytanie i odbiér
tekstow kultury
22. interpretuje teksty kultury (2) okresla rolg postaci z wiersza 1 0,70
23. dostrzega w odczytywanych charakteryzuje jezyk wypowiedzi 1 0,45
tekstach $rodki wyrazu (4)
24. czyta teksty kultury na poziomie | odczytuje przenos$ny sens cytatu 1 0,21

przenosnym (1)
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I1. Tworzenie
wlasnego tekstu
25. analizuje, poréwnuje, porzad- nadaje tytut fotografii, postugujac 0,71
kuje i syntetyzuje informacje si¢ odpowiednimi informacjami
zawarte w tekstach kultury (6) | z wiersza
26. postuguje sig¢ kategoriami i po- | postuguje si¢ pojgciami z poetyki 0,55
jeciami swoistymi dla przed-
miotéw humanistycznych (2)
I. Czytanie i odbiér
tekstow kultury
27. dostrzega kontekst historyczny | rozpoznaje grupy spoteczne, kto- 0,49
niezbgdny do interpretacji tekstu | rych przedstawiciele ukazani sa na
(6) ilustracji
28. wyszukuje informacje (3) wyszukuje informacje na ilustracji 0,81
I1. Tworzenie
wlasnego tekstu
29. analizuje, poréwnuje, porzad- syntetyzuje informacje na podsta- 0,49
kuje 1 syntetyzuje informacje wie dwoch tekstow
zawarte w tekstach kultury (6)
30. dokonuje celowych operacji na | zast¢puje wyraz w nazwie motywu 0,38
tekscie (7) przewodniego arkusza jego
odpowiednikiem
31. wyciaga wnioski (9) formuluje wnioski 0,79
I1. Tworzenie
wlasnego tekstu
32.1. pisze tekst na zadany temat (4) | podaje informacje wskazane 0,68
w temacie
32.2. buduje wypowiedz w formie pisze w punktach plan wycieczki 0,77
planu (1)
32.3. buduje wypowiedz spojna pod | zachowuje jednolita form¢ wypo- 0,67
wzgledem sktadniowym (4) wiedzi
324. buduje wypowiedz poprawna poprawnie stosuje zasady ortogra- 0,19
pod wzgledem jezykowym fii i interpunkcji
i stylistycznym (1)
I1. Tworzenie
wlasnego tekstu
33.1a. tworzy tekst o charakterze uwzglednia adresata spoza kraju 0,56
informacyjnym i perswazyjnym
dostosowany do sytuacji
komunikacyjnej (3)
33.1b. tworzy tekst o charakterze charakteryzuje wybrana 0,67
informacyjnym i perswazyjnym | miejscowos¢ i prezentuje
dostosowany do sytuacji znajdujace si¢ w niej obiekty
komunikacyjnej (3)
33.1c. tworzy tekst o charakterze opisuje doktadnie jeden z obiek- 0,63
informacyjnym i perswazyjnym | tow
dostosowany do sytuacji
komunikacyjnej (3)
33.1d. tworzy tekst o charakterze uzasadnia wlasne stanowisko 0,77
informacyjnym i perswazyjnym
dostosowany do sytuacji
komunikacyjnej (3)
33.2a. zna i stosuje zasady organizacji | zachowuje formalne wyrdzniki 0,61
tekstu (listu) (4) listu prywatnego
33.2b. zna i stosuje zasady organizacji | zachowuje trojdzielna kompozycjg 0,85
tekstu (4)
33.2¢. zna i stosuje zasady organizacji | pisze tekst spdjny; podtrzymuje 0,89
tekstu, tworzy tekst spojny pod | kontakt z adresatem
wzgledem sktadniowym (4)
33.2d. zna i stosuje zasady organizacji | pisze tekst logicznie 0,85
tekstu, tworzy tekst logicznie uporzadkowany
uporzadkowany (4)
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33.3a. buduje wypowiedzi poprawne | pisze poprawnie pod wzglgdem 0,36
pod wzgledem jgzykowym sktadniowym, leksykalnym,
i stylistycznym (1) fleksyjnym, frazeologicznym
33.3b. tworzy teksty o charakterze postuguje si¢ stownictwem wtasci- 0,73
informacyjnym lub perswazyj- | wym dla opisu i stownictwem per-
nym, dostosowane do sytuacji | swazyjnym
komunikacyjnej (3)
33.4a. buduje wypowiedzi poprawne stosuje zasady interpunkcji 0,19
pod wzgledem jezykowym i
stylistycznym (1)
33.4bc. buduje wypowiedzi poprawne stosuje zasady ortografii 0,19
pod wzgledem jgzykowym 0,16
i stylistycznym (1)
*33.4a. buduje wypowiedzi poprawne stosuje zasady interpunkcji
f‘;‘y’s‘l‘;m{:) pod vyzglqdem jezykowym
i stylistycznym (1)
33.4b. buduje wypowiedzi poprawne stosuje zasady ortografii
pod wzgledem jezykowym
i stylistycznym (1)
33.4c. buduje wypowiedzi poprawne | pisze w sposob czytelny

pod wzgledem jezykowym i
stylistycznym (1)

Procentowy rozktad wynikow za Czytanie i odbior tekstow kultury

humanistyczna czgs¢ egzaminu gimnazjalnego

procent uczniéw

12,0%

10,0%

8,0%

6,0% -

4,0% -

2,0%

0,0% -

0

1

2 345 6 7 8 91011121314 1516 17 18 19 20 21 22 23 24 25

liczba punktéow

Procentowy rozktad wynikow za Tworzenie wlasnego tekstu

humanistyczna czg$¢ egzaminu gimnazjalnego
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Latwosci obszarow standardow egzaminacyjnych
humanistyczna cz¢$¢ egzaminu gimnazjalnego

Warstwy Wojewddztwa
. miasto miasto .
Zadania powyzej | od 20 tys. m;z:)s:;sdo wies$ dolnoslaskie| opolskie Razem
100 tys. |do 100 tys. )
Czytanie i odbior tekstow kultury 0,79 0,75 0,73 0,72 0,75 0,74 0,75
Tworzenie wlasnego tekstu 0,60 0,55 0,52 0,51 0,55 0,53 0,54
Razem 0,70 0,65 0,62 0,61 0,65 0,63 0,64

Umiejetnosci znajdujace si¢ w obszarze Czytanie i odbior tekstow kultury, jak wynika z wykresu
i tabeli, zostaty dobrze opanowane. Najczgsciej pojawiajacym si¢ wynikiem byto 22 punkty. Najwigksza
grupa uczniow osiagneta wyniki w przedziale 19-24 punktow.

Zadania znajdujace si¢ w arkuszu Plemiona Europy sprawdzaly nastgpujace umiejetnosci zapisane
w obszarze Czytanie i odbior tekstow kultury: czytanie tekstow popularnonaukowego i publicystycznego
na poziomie doslownym i przeno$nym, wyszukiwanie informacji, dostrzeganie kontekstow, interpreto-
wanie tekstow kultury z uwzglednieniem intencji nadawcy, dostrzeganie $srodkow wyrazu i okreslanie
ich funkcji, odnajdywanie i interpretowanie zwiazkoéw przyczynowo-skutkowych w rozwoju cywiliza-
cyjnym Polski i $wiata.

Gorzej wypadly zadania odnoszace si¢ do obszaru Tworzenie wlasnego tekstu. Najczgsciej wystgpu-
jacym wynikiem byto 14 punktow, a najwigcej uczniow osiagneto wyniki w przedziale 11-18 punktow.
Stabo wypadly zadania sprawdzajace umiejgtnosci: formutowania argumentoéw, syntetyzowania infor-
macji z dwoch tekstow, postugiwania sig pojgciami z zakresu poetyki, pisania planu wycieczki oraz listu
prywatnego. Rozktady punktow za zadanie 32 (plan) i 33 (list) wskazuja, ze w jednym i drugim przy-
padku najwigcej probleméw sprawiato uczniom przestrzeganie zasad ortografii i interpunkcji.

Rozktad wynikow za zadanie 32 — humanistyczna czg¢$¢ egzaminu gimnazjalnego

100,0%
90,0% 1 0 1
s o] 32 1 32,4%  67.6%
o ,07%
T 60,0% 32 2 23,4%|  76,6%
5 500% 323 32,9%  67,1%
g 400% o o
8 32 4 80,7%|  19,3%
S 30,0% {—
Q
20,0% |
0,0% . . .
32_1 322 323 324
numery kryteriow
oo [ N
Zad. 32.
KRYTERIA OCENY PLANU
Kryteria Zasady przyznawania punktéow Punktacja
Realizacja tematu | wskazanie nazwy miasta europejskiego i trzech zwiedzanych w nim obiektéw 0-1
Kompozycja zapisanie w punktach (z zachowaniem logicznego porzadku) planu jednodniowej wycieczki 0-1
Jezyk' zachowanie jednolitej konstrukcji sktadniowej we wszystkich punktach (zdania, réwnowaz- 0-1
niki zdan)
Zapis' poprawnos$¢ ortograficzna i interpunkcyjna (dopuszczalny 1 blqd ortograficzny i 1 blqd 0-1
interpunkcyjny)
Razem: 04

! Przyznaje si¢ punkty z tych kategorii, jesli plan zawiera co najmniej 3 punkty.
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Ponad 60% piszacych uzyskalo punkty za trzy pierwsze kryteria oceny planu. Nie oznacza to jednak,
ze napisanie planu wycieczki bylo zadaniem tatwym (tatwos¢ 0,58). W wielu realizacjach tego zadania
uczniowie koncentrowali si¢ gtdéwnie na planowaniu czynnosci towarzyszacych zwiedzaniu, np. wyjazd,
obiad, odpoczynek, zapominajac, ze nalezalo uja¢ w planie zwiedzenie co najmniej trzy obiekty architek-
toniczne lub krajobrazowe znajdujace si¢ w jednej miejscowosci. Zdarzato si¢ réwniez, ze plan wyciecz-
ki obejmowat wigcej niz jeden dzien. Niektorzy gimnazjalisci nie wymieniali miasta, do ktoérego zamie-
rzali uda¢ si¢ ze swoja klasa. Czasem jakby nie uswiadamiali sobie faktu, iz Polska tez lezy w Europie
iw zwiazku z tym mozna byto zaplanowaé wyjazd do miejscowosci potozonej na terenie ojczystego
kraju. Widoczna tez byta nieporadnos¢ zdajacych w formutowaniu punktéw i w ich poprawnym zapisie.

Planowanie jest jedna z najwazniejszych czynnosci umozliwiajacych efektywne dziatanie. Umiejgt-
no$¢ planowania jest wigc przydatna w codziennym zyciu.

Zad. 33.
KRYTERIA OCENY LISTU
Kryteria oceniania Punktacja
1
TEMAT (04 pkt.)
Uwzglednienie w tekécie informacji wskazujacych na adresata z zagranicy. 0-1
Ogolna charakterystyka wybranej miejscowosci i zaprezentowanie co najmniej dwoch znajdujacych sig 0-1
w niej obiektow.
Dokladniejsze opisanie wybranego obiektu. 0-1
Uzasadnienie wyboru miejscowosci. 0-1
2
KOMPOZYCJA (04 pkt.)*
Zachowanie formalnych wyrdznikow listu prywatnego: miejscowos¢, data, nagtdwek, formuta pozegnalna 0-1
w zakonczeniu, podpis.
Zachowanie trojdzielnej kompozycji. 0-1
Spdjnosé tekstu (istnieja rowniez jezykowe nawiazania wskazujace na kontakt migedzy nadawca a adre- 0-1
satem).
Logiczne uporzadkowanie tekstu. 0-1
3
JEZYK I STYL (0-4 pkt.)*
Poprawne (pod wzgledem znaczeniowym) stownictwo, rowniez w zwiazkach frazeologicznych. 0-3
Poprawna odmiana wyrazow oraz taczenie wyrazow w zdania i zdan pojedynczych w zdania ztozone (nie | (dopuszczalne
pojawia si¢ powtarzanie tych samych struktur zdaniowych). trzy bledy,
Trafnie dobrane érodki jezykowe (nie pojawiaja sig: nieuzasadnione kolokwializmy, wielostowie,| niezaleznie od
wieloznaczno$¢, nieuzasadnione powtarzanie wyrazow, naduzywanie wyrazéw obcych i nieuzasadnionych kategorii)
wyrazen typu: praktycznie rzecz biorgc, dajmy na to, powiedzmy). 3 bl -3 pkt.
4 bt — 2 pkt.
5 bt —1 pkt
6 bt. — 0 pkt.
Funkcjonalnos$¢ stylu (stownictwo perswazyjne i opisowe). 0-1
4
ZAPIS (0-3 pkt.)*
Interpunkcja (dopuszczalne 3 bledy). 0-1
Ortografia. 0-2
0 bt. — 2 pkt.
1 bt.— 1 pkt
2 bt. — 0 pkt.
Razem: 0-15

* Punktow z tych kategorii nie przyznaje sig, jesli praca zajmuje mniej niz polowe wyznaczonego miejsca.
Uwaga! Za prace na inny temat nie przyznaje si¢ Zzadnych punktow.

Napisanie listu do kolegi z zagranicy okazato si¢ zadaniem w miarg tatwym (tatwos¢ 0,54) tylko dla
polowy gimnazjalistow przystepujacych do egzaminu. Rozktad punktow za poszczegolne kryteria prezen-
tuja wykresy i tabele.
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Rozktad wynikow za zadanie 33 (bez dyslektykow)
humanistyczna cz¢$¢ egzaminu gimnazjalnego

100,0% 0 1 2 3
33 la 43,5%)| 56,5%
33 1b 33,2%| 66,8%
33 Ic 36,7%| 63,3%
33 1d 22,6%)| 77,4%
33 2a 38,8%| 61,2%
33 2b 14,6%)| 85,4%
33 2¢ 11,1%| 88,9%
33 2d 15,2%| 84,8%
33 3a 54,0%| 10,0%]| 10,5%| 25,5%

90,0%

80,0%

70,0%

60,0% -

50,0%

40,0%

procent uczniow

30,0%

20,0%

10,0%

0,0%

33 1a 33_1b 33_1c 33_1d 33 2a 33 _2b 33 2c 33 2d 33 3a 33_3b 33 4a 33_4b+c 33 3b 27.3%| 72.7%
numery kryteriow 33_43 81,2% 18,8%
33 4btc | 84,1%)| 8,8%| 7,1%

Rozktad wynikow za zadanie 33 (uczniowie z dysleksja)
humanistyczna cz¢$¢ egzaminu gimnazjalnego

100,0% 0 1 2 3

90,0% 33 la | 44,4%| 55,6%
80,0% 1 33 1b | 31,3%| 68,7%
5 T00% 33 lIc | 35,2%| 64,8%
?§ 60,0% 1 ~ 33 1d | 23,9%| 76,1%
; 50,0% | 33 2a | 46,0%| 54,0%
g 40,0% 33 2b 17,4%| 82,6%
& 300% 33 2¢ | 12,4%]| 87,6%
20,0% 1 33 2d | 15,7%]| 84,3%

10.0% 1 33 3a | 56,3%| 9,9%]| 10,9%| 22,9%
oo 733_1a 33_1b 33_1c 33_1d 33_2a 33_2b 33_2c 33_2d 33 3a 33 3b 33_4a 33_4b 33_4c 33 3b | 29,0%| 71,0%
numery kryteriow 33 4a | 83,7%)| 16,3%
w 33 4b | 21,4%| 78,6%
_ 33 4¢c | 11,8%]| 88,2%

Jak wynika z wykresow i tabel, wielu gimnazjalistow zapominato, ze pisza do osoby spoza kraju i nie
podawato takiej informacji w liscie (podanie imienia w nagldwku nie uprawniato do przyznania punktu).
W niektoérych listach wymieniano tylko jeden zabytek lub obiekt sportowy i bardzo ogélnikowo go opi-
sywano, koncentrujac si¢ przewaznie na opisywaniu swoich wrazen. Brakowalo takze niekiedy argu-
mentacji uzasadniajacej wybor opisywanej miejscowosci, ale to kryterium w zakresie realizacji tematu
wypadto najlepiej. Kilkanascie prac bylo nie na temat, gdyz uczniowie opisywali swoja wycieczke
klasowa lub pobyt u rodziny, za$ list kierowali do kolegi mieszkajacego w Polsce. W zakresie kryteriow
sprawdzajacych umiejetnos¢ redagowania listu najstabiej wypadto kryterium sprawdzajace znajomosé
wyrdznikow tej formy wypowiedzi. Uczniowie pomijali najczgsciej miejscowos¢, date oraz podpis.
Mpylili takze do$¢ czesto list prywatny z oficjalnym, dlatego tez niektdre prace przypominaty podanie. Za
pozostate kryteria w zakresie kompozycji ponad 80% uczniow uzyskato punkty.

Niepokojace natomiast sa wyniki uzyskane przez zdajacych za jezyk oraz interpunkcje i ortografie.
Umiejetnos¢ poprawnego pisania wymaga ciagltego doskonalenia poprzez utrwalanie zasad, ale rowniez
zwracania uwagi na elegancj¢ jezyka. Niektorzy uczniowie uznawali, ze w liscie do kolegi moga postu-
giwac si¢ nawet wulgaryzmami.

Wiele problemoéw sprawito gimnazjalistom stosowanie si¢ do zasad pisowni nazw wilasnych w opisie
obiektow, jak rowniez przestrzeganie zasad interpunkcji w zapisie daty i formutach typowych dla listu.

Uczniowie z dysleksja uzyskali porownywalne wyniki za jezyk, interpunkcj¢, natomiast znacznie
wyzsze za ortografig. Przy sprawdzaniu ich prac stosowana byla inna typologia btedow ortograficznych
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(np. btedna pisownia nazw wlasnych traktowana byta jako btad graficzny) oraz bardziej liberalne zasady
odejmowania punktoéw w zakresie zapisu.

4
ZAPIS (0-3 pkt.)*
Interpunkcja (dopuszczalne 4 bledy). 0-1
Ortografia (dopuszczalne 4 bledy). 0-4 bt. — 1 pkt
5 bt. — 0 pkt.
Zapis umozliwia komunikacjg. 0-1
Spostrzezenia

W wielu przypadkach niepowodzenia uczniéw spowodowane zostaly nastgpujacymi czynnikami:

czytanie polecen bez zrozumienia,

niestosowanie si¢ do zalecenia zawartego w Uwadze (Jesli w zadaniach otwartych punktowa-
nych 0—1 wsrod odpowiedzi poprawnych pojawiajq sie odpowiedzi niepoprawne, przyznaje si¢
0 pkt. za zadanie),

nieprecyzyjne wypowiadanie sig.

Jesli pojawia sig polecenie: sformutuj argument, to odpowiedz powinna mie¢ forme zdania, a nie
by¢ tylko cz¢$cia zdania lub jednym wyrazem.

Nie nalezy dostownie przepisywac tekstu, jesli w poleceniu wystgpuje zakaz cytowania.

Jezeli polecenie zwiera sformutowanie: zatytufuj, to odpowiedz powinna mie¢ formg tytutu;
niedoktadne opanowanie wiadomosci z historii i gramatyki opisowej,

nieumiejgtnos$¢ stosowania zdobytej wiedzy w praktyce (zaplanowanie wycieczki i napisanie pry-
watnego listu do kolegi z innego kraju),

nieznajomosc¢ zasad stosowania interpunkcji w okreslonych formach wypowiedzi (plan, list),
nieprzestrzeganie zasad ortograficznych,

wprowadzanie do jezyka wypowiedzi wulgaryzmow,

stosowanie niecelowych powtdrzen.

Whioski

Nalezy ¢wiczy¢ z uczniami czytanie ze zrozumieniem instrukcji, uwag oraz polecen (szczegodlnie
w zadaniach rozszerzonej odpowiedzi).

W przygotowaniu do wypowiadania si¢ w formach takich jak: plan, ogtoszenie, zaproszenie, po-
danie, list powinno si¢ uwzglednia¢ rézne sytuacje zyciowe.

Istnieje potrzeba zintensyfikowania ¢wiczen jezykowych obejmujacych takze dostosowanie stylu
wypowiedzi do sytuacji komunikacyjne;.

Cwiczenia z interpunkcji i ortografii powinny odnosi¢ si¢ do zasad zawartych w najnowszych
stownikach oraz do ustalen Rady Jezyka Polskiego.

W nauczycielskich programach nauczania nalezy potozy¢ nacisk na uczenie kontekstowe,
wymagajac od uczniéw poshugiwania si¢ wiedza zintegrowana.



2. Cz¢s¢ matematyczno-przyrodnicza

Rozklady wynikow w okre¢gu

Na kolejnych wykresach przedstawiono procentowy rozktad wynikow czesci matematyczno-przyrod-
niczej egzaminu gimnazjalnego (arkusz standardowy Al) w okregu, w wojewodztwach dolnoslaskim
i opolskim oraz dla poszczegolnych warstw szkot.

Rozktady pomoga dyrektorowi szkoty usytuowac¢ wyniki swoich uczniow wsrod wynikoéw gimnazja-
listoéw z catego okregu, wojewodztwa lub odpowiedniej warstwy.

Procentowy rozktad wynikow czg$ci matematyczno-przyrodniczej egzaminu gimnazjalnego w okregu
(wojewodztwo dolnoslaskie 1 opolskie)

51,5 tys. uczniow Sredni w ynik 23,8 fatw 0s$¢ 0,48
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liczba punktow

Procentowy rozktad wynikow czgéci matematyczno-przyrodniczej egzaminu gimnazjalnego
w wojewodztwie dolnoslaskim

37,4 tys. ucznidw $redni w ynik 23,8 fatw 0$¢ 0,48
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liczba punktow

Procentowy rozktad wynikow czgsci matematyczno-przyrodniczej egzaminu gimnazjalnego
w wojewodztwie opolskim

14,1 tys. uczniow Sredni wynik 23,5 fatw os¢ 0,47

procent uczniow
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Procentowy rozktad wynikoéw czgsci matematyczno-przyrodniczej egzaminu gimnazjalnego
w miastach powyzej 100 tys. mieszkancow (wojewodztwo dolnoslaskie i opolskie)

procent uczniow

12,3 tys. ucznidw

Sredni w ynik 26,2

tatw o$¢ 0,52

it

18 20 22 24

26 28 30 32

liczba punktéow

34 36 38 40 42 44 46 48 50

Procentowy rozktad wynikow czg$ci matematyczno — przyrodniczej egzaminu gimnazjalnego
w miastach od 20 tys. do 100 tys. mieszkancéow (wojewodztwo dolnoslaskie i opolskie)

procent uczniow

13,5 tys. uczniow

Sredni w ynik 23,7

tatw os¢ 0,47

liczba punktow

Procentowy rozktad wynikoéw czgéci matematyczno-przyrodniczej egzaminu gimnazjalnego
w miastach do 20 tys. mieszkancéw (wojewodztwo dolnoslaskie i opolskie)

procent uczniéw

14,5 tys. ucznidow

$redni wynik 22,8

tatw 08¢ 0,46

| ..
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liczba punktow
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Procentowy rozktad wynikow czgsci matematyczno — przyrodniczej egzaminu gimnazjalnego na wsi
(wojewodztwo dolnoslaskie i opolskie)

procent uczniéw

11,0 tys. uczniow

$redni wynik 22,5

tatw os¢ 0,45

ﬂﬂm

24 26 28 30

liczba punktow

46 48 50
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Rozktad wynikow dla duzych miast r6zni si¢ bardzo od rozktadow dla pozostatych warstw — mniej
jest wynikow stabych, a znacznie wigcej wynikow wysokich (powyzej 32 punktow). Najczesciej powta-
rza si¢ wynik 24 punkty. Zestaw egzaminacyjny byt dla uczniow z duzych miast umiarkowanie trudny
(tatwos¢ zestawu 0,52), statystyczny uczen uzyskat ponad potowe mozliwych do otrzymania punktow
($redni wynik 26,2 pkt.). Dla innych warstw tatwos$¢ zestawu egzaminacyjnego nie przekracza 0,47.

Skala staninowa

Do poréwnania wynikow uczniéw oraz wlasnej szkoty z wynikami innych uczniow i szkot w okregu
pomocne sa rowniez wyniki w skali staninowej. Odniesienie do wynikow w skali staninowej z po-
przednich lat (Raport 2004) pozwoli na poréwnanie wynikéw kolejnych rocznikéw uczniéw i wyciag-
nigcie wnioskow dotyczacych osiagnig¢ szkoty.

Procentowy rozktad wynikéw uczniéow w skali staninowej,
cz¢$¢ matematyczno-przyrodnicza egzaminu gimnazjalnego

Stanin Nazwa Przedzial Procent uczniow
punktowy kraj okreg dolnoslaskie opolskie
1 najnizszy 0-8 4 (3,56) 42 4,3 3,8
2 bardzo niski 9-11 7 (6,550 7,2 7,0 7,5
3 niski 12-15 12 (12,48) 13,0 12,9 13,3
4 nizej $redni 16-20 17 (17,80) 18,0 17,8 18,6
5 $redni 21-26 20 (20,19) 19,8 19,6 20,3
6 wyzej $redni 27-32 17 (16,31) 15,9 16,0 15,5
7 wysoki 33-38 12 (12,37) 11,8 11,9 11,6
8 bardzo wysoki 39-43 7 (7,24) 6,9 7,0 6,5
9 najwyzszy 44-50 4 (3,510 32 3,3 2,9

Procentowy rozktad Srednich wynikéw szkét w skali staninowej,
cze$¢ matematyczno-przyrodnicza egzaminu gimnazjalnego

Stanin Nazwa Przedzial Procent szkot
punktowy kraj okreg dolnoslaskie opolskie
1 najnizszy 5,0-14,5 4 (4,00) 6,7% 7,1% 6,1%
2 bardzo niski 14,6-19,3 7 (6,76) 7,6% 9,4% 2,7%
3 niski 19,4-21,2 12 (11,77) 6,7% 15,5% 9,5%
4 nizej $redni 21,3228 17 (17,30) 25,5% 17,0% 21,6%
5 $redni 22,9244 20 (19,66) 21,1% 17,7% 29,7%
6 wyzej $redni 24,5-26,3 17 (17,69) 13,9% 13,5% 14,9%
7 wysoki 26,4-29,0 12 (11,96) 8,3% 9,1% 6,1%
8 bardzo wysoki 29,1-34,3 7 (6,98) 7,2% 7,4% 6,8%
9 najwyzszy 34,4459 4 (3,86) 3,1% 3,2% 2,7%

Latwos¢ zadan zamknigtych
i zadan otwartych

Wiyniki, jakie osiagali uczniowie, mozna tez rozpatrywac, biorac pod uwage sama konstrukcjg zadan.
Potowe punktow mozna bylo uzyska¢ za zadania zamknigte (w ktorych uczen wybiera jedna z propo-
nowanych odpowiedzi) i polowg za zadania otwarte (w ktorych uczen sam formuluje odpowiedz lub
przedstawia rozwiazanie). Potwierdza si¢ znany powszechnie fakt, ze zadania zamknigte sa znacznie
latwiejsze dla uczniow niz otwarte. Jesli uczen nie zna odpowiedzi, moze wybra¢ najbardziej praw-
dopodobna, domysli¢ si¢ — odrzucajac nieprawdziwe, czy wreszcie po prostu trafi¢. Nie oczekuje si¢
formutowania ani uzasadniania odpowiedzi. Zadania zamknigte rozwiazywane najstabiej (zadania 7., 20.
1 25. — tatwos$¢ ponizej 0,40) dotyczyty tematyki przyrodniczej. W najtatwiejszym sposrod zadan otwar-
tych (zadanie 28. — tatwos¢ 0,92) nalezato uzupehi¢ brakujaca wartos¢ funkcji zadanej tabelka. Byto to
jednoczesnie najtatwiejsze zadanie w catym zestawie.
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Latwosci zadan zamknigtych dla poszczegolnych warstw,
wojewodztwa dolnoslaskiego i opolskiego oraz catego okregu

Warstwy Wojewddztwo
Zadania mlaslt(;)opt(;\::yzej mlz:is(:olgg tz;)s .tys. dl;uzz:)stt; . wies dolnoslaskie| opolskie Okreg
1 0,82 0,77 0,76 0,76 0,78 0,76 0,78
2 0,84 0,79 0,77 0,76 0,79 0,78 0,79
3 0,76 0,70 0,66 0,66 0,70 0,69 0,70
4 0,80 0,78 0,77 0,77 0,78 0,78 0,78
5 0,80 0,75 0,73 0,74 0,75 0,75 0,75
6 0,85 0,82 0,82 0,82 0,83 0,82 0,82
7 0,33 0,28 0,29 0,29 0,29 0,33 0,30
8 0,30 0,76 0,73 0,72 0,75 0,75 0,75
9 0,63 0,57 0,56 0,56 0,58 0,58 0,58
10 0,59 0,54 0,53 0,53 0,55 0,54 0,55
11 0,72 0,68 0,64 0,63 0,67 0,66 0,67
12 0,77 0,74 0,73 0,73 0,74 0,73 0,74
13 0,59 0,53 0,51 0,52 0,54 0,54 0,54
14 0,69 0,62 0,59 0,57 0,62 0,61 0,62
15 0,49 0,46 0,44 0,44 0,46 0,45 0,46
16 0,69 0,66 0,63 0,62 0,65 0,64 0,65
17 0,53 0,47 0,44 0,41 0,47 0,45 0,46
18 0,84 0,80 0,78 0,77 0,80 0,80 0,80
19 0,82 0,79 0,78 0,78 0,79 0,79 0,79
20 0,39 0,33 0,33 0,33 0,34 0,34 0,34
21 0,81 0,80 0,80 0,81 0,80 0,80 0,80
22 0,46 0,43 0,40 0,41 0,42 0,43 0,42
23 0,85 0,83 0,82 0,83 0,83 0,84 0,83
24 0,61 0,55 0,55 0,52 0,56 0,55 0,56
25 0,44 0,39 0,39 0,38 0,40 0,38 0,40
Zamknigte 0,68 0,63 0,62 0,61 0,64 0,63 0,64

Latwosci zadan zamknigtych, czgs¢ matematyczno-przyrodnicza egzaminu gimnazjalnego
(okreg — wojewoddztwo dolnoslaskie i opolskie)

tatwos¢

1.2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25

numer zadania

Na nastgpnej stronie przedstawione sa rozklady wyboréw odpowiedzi w zadaniach zamknigtych
dla trzech wersji zestawu egzaminacyjnego (A, B, C).



Wersja

A
A 615 1284 | 1508 | 13404 | 13016 | 726 1162 | 764 496 | 9272 | 2176 | 946 | 3181 | 1605 | 7927 | 1440 | 964 | 2101 822 | 3591 731 | 2998 | 14373 | 1349 | 8865
B 535 13848 | 3498 1810 | 1260 | 1607 | 8395 | 13284 | 5418 | 3581 1684 | 3045 | 9492 | 1662 | 3055 1739 | 8129 | 13826 | 13889 | 4180 | 2293 | 6012 1259 1729 838
C 3122 | 2068 | 11952 | 1293 | 818 737 | 2678 | 2651 | 1295 | 3266 | 11785 | 12763 | 1201 | 3350 | 4372 | 11320 | 2966 | 815 560 | 3478 | 350 | 7274 | 706 | 10378 | 6868
D 13064 | 157 391 834 2230 | 14275 | 5076 652 10147 | 1166 | 1710 592 3453 | 10675 | 1956 | 2815 | 5284 612 2075 | 6017 | 13955 | 1024 998 3860 764
P 2 1 5 2 8 7 3 4 3 4 3 0 3 2 7 1 5 2 7 0 11 3 6 11 8
N 30 10 14 25 36 16 54 13 9 79 10 22 38 74 51 53 20 12 15 102 28 57 26 41 25
A 3,5% | 7.4% | 8,7% | 77.2% | 74.9% | 42% | 6,7% | 44% | 2,9% | 53,4% | 12,5% | 54% | 18,3% | 9.2% | 45,6% | 83% | 5,6% | 12,1% | 4,7% |20,7% | 42% | 17,3% | 82,8% | 7.8% | 51,0%
B 3,1% | 79,7% | 20,1% | 10,4% | 7,3% | 9,3% | 48,3% | 76,5% | 31,2% | 20,6% | 9,7% | 17,5% | 54,7% | 9,6% | 17,6% | 10,0% | 46,8% | 79,6% | 80,0% | 24,1% | 13,2% | 34,6% | 7,2% | 10,0% | 4,8%
C 18,0% | 11,9% | 68.8% | 7,4% | 4,7% | 42% | 154% | 153% | 7,5% | 18,8% | 67,9% | 73,5% | 6,9% | 19,3% | 25,2% [ 65.2% | 17,1% | 4,7% | 3.2% | 20,0% | 2,0% [41,9% | 4,1% | 59,8% | 39,5%
D 752% | 0,9% | 2,3% | 4,8% | 12,8% | 82,2% | 29,2% | 3,8% | 58,4% | 6,7% | 9,8% | 3,4% | 19,9% | 61,5% | 11,3% | 16,2% | 30,4% | 3,5% | 11,9% | 34,6% | 80,3% | 5,9% | 5,7% |22,2% | 4,4%
P 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,1% | 0,0% | 0,0% | 0,1% | 0,0%
N 0,2% | 0,1% | 0,1% | 0,1% | 02% | 0,1% | 03% | 0,1% | 0,1% | 0,5% | 0,1% | 0,1% | 02% | 0,4% | 0,3% | 0,3% | 0,1% | 0,1% | 0,1% | 0,6% | 02% | 0,3% | 0,1% | 0,2% | 0,1%
Wersja
B
A 2206 1669 | 11925 | 1236 809 524 2753 | 2614 1206 | 2904 | 11627 | 12870 | 1416 | 3081 | 4329 [ 11190 | 2806 707 459 3002 285 7115 510 8961 | 6851
B 610 1720 | 1508 | 13479 | 12963 | 735 1289 725 563 9656 | 2344 752 3110 | 1852 | 8037 | 1339 974 2047 796 4149 711 3240 | 14615 | 1517 | 8730
C 736 | 13587 | 3290 | 1691 1219 1792 | 7985 | 13067 | 5531 | 3335 1642 | 3048 | 9161 1500 | 2694 | 1717 | 7939 | 13827 | 13784 | 4131 | 2312 | 5690 | 1216 | 3040 789
D 13602 | 191 437 739 | 2160 | 14093 | 5102 | 761 | 9863 | 1219 | 1556 | 488 | 3461 | 10677 | 2074 | 2888 | 5445 | 591 | 2126 | 5798 | 13836 | 1067 | 815 | 3607 | 773
P 6 4 9 4 8 3 1 4 7 3 1 3 8 4 6 4 5 4 3 3 11 12 5 7 3
N 24 13 15 35 25 37 54 13 14 67 14 23 28 70 44 46 15 8 16 101 29 60 23 52 38
A 12,8% | 9,7% | 69.4% | 7.2% | 4,7% | 3,0% | 16,0% | 152% | 7,0% | 16,9% | 67,7% | 74,.9% | 8.2% | 17,9% | 25,2% | 65,1% | 16,3% | 4,1% | 2,7% | 17,5% | 1,7% [41,4% | 3,0% | 52,1% | 39,.9%
B 3,5% | 10,0% | 8,8% | 78,4% | 754% | 43% | 7,5% | 42% | 3,3% | 56,2% | 13,6% | 4,4% | 18,1% | 10,8% | 46,8% | 7.8% | 5,7% | 11,9% | 4,6% |24,1% | 4,1% | 18,9% | 85,1% | 8,8% | 50,8%
C 4,3% | 79,1% | 19,1% | 9,8% | 7,1% | 10,4% | 46,5% | 76,0% | 32,2% | 19,4% | 9,6% | 17,7% | 53,3% | 8,7% | 15,7% | 10,0% | 46,2% | 80,5% | 80,2% | 24,0% | 13,5% | 33,1% | 7,1% | 17,7% | 4,6%
D 792% | 1,1% | 2,5% | 4,3% | 12,6% | 82,0% | 29,7% | 4.4% |57.4% | 7,1% | 9,1% | 2,8% | 20,1% | 62,1% | 12,1% | 16,8% | 31,7% | 3.4% | 12,4% | 33,7% | 80,5% | 6,2% | 4,7% | 21,0% | 4,5%
P 0,0% | 0,0% | 0,1% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,1% | 0,1% | 0,0% | 0,0% | 0,0%
N 0,1% | 0,1% | 0,1% | 0,2% | 0,1% | 0,2% | 0,3% | 0,1% | 0,1% | 0,4% | 0,1% | 0,1% | 0,2% | 0,4% | 0,3% | 0,3% | 0,1% | 0,0% | 0,1% | 0,6% | 0,2% | 0,3% | 0,1% | 0,3% | 0,2%
Wersja
c
A 707 | 13151 | 3087 | 1489 | 1133 1421 7551 | 12378 | 5315 | 3224 | 1557 | 3174 | 8967 | 1253 | 2805 1552 | 7718 | 13533 | 13061 | 3890 | 2215 | 5246 | 1205 1645 718
B 2153 | 1961 | 11983 | 1287 | 833 592 | 3026 | 2877 | 1256 | 3186 | 10959 | 12453 | 1515 | 3364 | 4746 | 10922 | 2931 | 675 480 | 3237 | 298 | 7446 | 775 | 9462 | 6753
C 752 1610 | 1403 | 13209 | 12754 | 810 1134 829 534 9183 | 2535 715 2977 | 1808 | 7559 | 1549 838 2171 950 3808 765 3113 | 13903 | 2230 | 8733
D 13261 170 417 888 2156 | 14059 | 5136 802 9781 1239 | 1830 530 3414 | 10410 | 1736 | 2831 | 5391 512 2390 | 5870 | 13588 | 1045 987 3508 669
P 5 2 2 3 1 2 7 2 5 5 5 6 3 6 3 8 7 4 8 4 11 3 4 11 9
N 28 12 14 30 29 22 52 18 15 69 20 28 30 65 57 44 21 11 17 97 29 53 32 50 24
A 4,2% | 77,8% | 18,3% | 8,8% | 6,7% | 8,4% | 44,7% | 73.2% | 31,4% | 19,1% | 9,2% | 18,8% | 53,0% | 7,4% | 16,6% | 9,2% | 45,7% | 80,0% | 77,3% | 23,0% | 13,1% | 31,0% | 7,1% | 9,7% | 4,2%
B 12,7% | 11,6% | 70.9% | 7,6% | 4,9% | 3,5% [ 17,9% | 17,0% | 7,4% | 18,8% | 64.8% | 73,7% | 9,0% | 19,9% | 28,1% | 64,6% | 17,3% | 4,0% | 2,8% | 19,1% | 1,8% [ 44,0% | 4,6% | 56,0% | 39,.9%
C 4,4% | 9,5% | 83% | 78,1% | 75,4% | 4.8% | 6,7% | 4,9% | 3,2% | 54,3% | 15,0% | 4,2% | 17,6% | 10,7% | 44,7% | 9,2% | 5,0% | 12,8% | 5,6% | 22,5% | 4,5% | 18,4% | 82,2% | 13,2% | 51,7%
D 784% | 1,0% | 2,5% | 53% | 12,8% | 83.2% | 30,4% | 4,7% | 57.9% | 7,3% | 10,8% | 3,1% | 20,2% | 61,6% | 10,3% | 16,7% | 31,9% | 3,0% | 14,1% | 34,7% | 80,4% | 6,2% | 5.8% | 20,8% | 4,0%
P 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,0% | 0,1% | 0,0% | 0,0% | 0,1% | 0,1%
N 0,2% | 0,1% | 0,1% | 0,2% | 0,2% | 0,1% | 0,3% | 0,1% | 0,1% | 0,4% | 0,1% | 0,2% | 0,2% | 0,4% | 0,3% | 0,3% | 0,1% | 0,1% | 0,1% | 0,6% | 0,2% | 0,3% | 0,2% | 0,3% | 0,1%
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Latwosci zadan otwartych dla poszczegolnych warstw, wojewodztwa dolnoslaskiego i opolskiego

oraz catego okregu

Jesli za zadanie mozna bylto uzyskaé wigcej niz 1 punkt, podano oddzielnie tatwosci kolejnych kryteriow i catego zadania.

Warstw Wojewédztwa
Zadania mlaslt(;)opt(;vsvyzej mlz:is(:olgg tZ;)stys. miasto do 20 tys.| wieS dolnoslaskie| opolskie Okreg

26_1 0,49 0,42 0,39 0,37 0,42 0,40 0,42
26 2 0,47 0,39 0,36 0,34 0,40 0,38 0,39
26 0,48 0,41 0,38 0,35 0,41 0,39 0,41
27 0,47 0,45 0,43 0,43 0,44 0,44 0,44
28 0,93 0,92 0,91 0,92 0,92 0,92 0,92
29 1 0,26 0,20 0,18 0,17 0,21 0,19 0,20
29 2 0,09 0,05 0,05 0,04 0,06 0,05 0,06
29 0,17 0,13 0,12 0,10 0,13 0,12 0,13
30 1 0,47 0,44 0,42 0,43 0,44 0,44 0,44
30 2 0,16 0,13 0,10 0,12 0,13 0,12 0,13
30 0,31 0,29 0,26 0,27 0,28 0,28 0,28
31 1 0,31 0,22 0,19 0,18 0,23 0,21 0,23
31 2 0,40 0,31 0,27 0,25 0,31 0,30 0,31
313 0,18 0,12 0,10 0,09 0,13 0,11 0,12
31 0,30 0,22 0,19 0,17 0,22 0,21 0,22
32 1 0,11 0,07 0,06 0,06 0,08 0,07 0,08
32 2 0,08 0,06 0,05 0,05 0,06 0,06 0,06
32 0,10 0,07 0,06 0,06 0,07 0,06 0,07
33 1 0,49 0,40 0,39 0,38 0,42 0,41 0,42
33 2 0,29 0,21 0,20 0,19 0,22 0,22 0,22
33 0,39 0,31 0,29 0,29 0,32 0,32 0,32
34 1 0,29 0,22 0,20 0,20 0,23 0,22 0,23
34 2 0,34 0,24 0,22 0,22 0,26 0,24 0,25
34 3 0,48 0,43 0,39 0,38 0,42 0,42 0,42
34 4 0,18 0,12 0,11 0,11 0,13 0,13 0,13
34 0,32 0,25 0,23 0,23 0,26 0,25 0,26
351 0,62 0,56 0,53 0,51 0,56 0,55 0,55
352 0,71 0,64 0,62 0,61 0,64 0,64 0,64
353 0,41 0,33 0,31 0,29 0,34 0,33 0,33
35 4 0,37 0,29 0,27 0,25 0,30 0,28 0,29
355 0,20 0,15 0,13 0,13 0,15 0,14 0,15
35 0,46 0,39 0,37 0,36 0,40 0,39 0,39
Otwarte 0,37 0,31 0,29 0,29 0,32 0,31 0,32

Latwosci zadan otwartych, czg$¢ matematyczno — przyrodnicza egzaminu gimnazjalnego

(okreg — wojewodztwo dolnoslaskie i opolskie)

1,00

0,90

0,80

0,70

0,60
0,50 -

tatwos¢

0,40 -
0,30 -
0,20
0,10 -

0,00 -

26_1
262
26
27
28
29 1

29 2
29
301
30 2
30
311

[ N
I ™ [3¢]

312
313

N
N
3]

321

numer zadania

331

33 2

33
341
34 2
34 3

34 4

34
351

35 2
353
35 4

355

35




32 Egzamin gimnazjalny w wojewddztwie dolno$laskim i opolskim w 2005 roku

Zestawienie latwosci zadan zamknigtych i otwartych dla poszczegolnych warstw,
wojewodztwa dolnoslaskiego i opolskiego oraz catego okregu

Warstwy Wojewddztwa
Zadania  |miasto powyzej| miasto od 20 tys. | miasto do 20 . A . Okreg
100 tys. do 100 tys. tys. wies$ dolnoslaskie opolskie
Zamknigte 0,68 0,63 0,62 0,61 0,64 0,63 0,64
Otwarte 0,37 0,31 0,29 0,29 0,32 0,31 0,32

Latwosci obszarow standardow egzaminacyjnych

Zadania umieszczone w arkuszu matematyczno-przyrodniczej czg$ci egzaminu gimnazjalnego spraw-
dzaly stopien opanowania umiegjetnosci ujetych w podstawie programowej ksztalcenia ogdlnego z na-
stgpujacych obszarow standardow egzaminacyjnych:

obszar I — umiejetne stosowanie terminéw, pojeé i procedur z zakresu przedmiotow matema-
tyczno-przyrodniczych niezbednych w praktyce zyciowej i dalszym ksztatceniu,

obszar II — wyszukiwanie i stosowanie informacji,

obszar III — wskazywanie i opisywanie faktow, zwigzkow i zaleznoS$ci, w szczegolnosci przyczy-
nowo-skutkowych, funkcjonalnych, przestrzennych i czasowych,

obszar IV — stosowanie zintegrowanej wiedzy i umiejetnosci do rozwigzywania problemow.

Najlepiej rozwiazywane byty zadania z obszaru II dotyczace postugiwania si¢ informacjami, stabiej
zadania z obszaru I wymagajace stosowania procedur — m.in. aparatu matematycznego — i zadania
z obszaru III dotyczace objasniania zjawisk, wigzania przyczyn i skutkow, zapisywania zalezno$ci.
Najstabsze wyniki uzyskali uczniowie za zadania problemowe z obszaru IV.

Rozktad punktéw za zadania 200%
z obszaru I (umiejgtne stosowanie iiiﬁ’

-y s e
termindéw pojec i procedur) 14,0%
w okregu

12,0%
10,0%
8,0%
6,0% 1

2o —I: - :|_|:|_|:|_|:|4F
2,0% A =

0,0%
0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 100 11 12 13 14 15

procent uczniéw

liczba punktow

20,0%
18,0%

Rozktad punktéw za zadania
z obszaru II (wyszukiwanie
1 stosowanie informacji)

w okregu

16,0%
14,0%

12,0%
10,0%
8,0%

procent uczniéw

6,0%
4,0%

0,0%

liczba punktow
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Rozktad punktéw za zadania
z obszaru III (wskazywanie ing
i opisywanie faktow, zwiazkow 16’00/2
i zalezno$ci ) w okregu 3 140%
g 12,0%
3 100%
o
8 80%1
°
a  6,0%
4,0%
2,0%
0,0%
0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
liczba punktow
Rozktad punktow za zadania s
z obszaru IV (stosowanie 16,06
zintegrowanej wiedzy 16,0%]
i umiejetnosci do rozwigzywania , 10w
problemow) w okrggu 2 12om
g 10,0%-
€ 8,0%-{
@
g 6,0%
o 4,0%]
2,0%]
0,0%-1
0 1 2 3 4 5 6 7 8
liczba punktow
Latwosci obszaréw standardéw egzaminacyjnych dla poszczegdlnych warstw,
wojewodztwa dolnos$laskiego i opolskiego oraz catego okregu
Warstwy Wojewddztwa
Obszar |Miasto powyzej| Miasto od 20 tys. | Miasto do 20 . oL . Okreg
100 tys. do 100 tys. tys. Wies dolnoslaskie opolskie
1 0,57 0,51 0,49 0,49 0,52 0,51 0,52
11 0,67 0,63 0,61 0,61 0,63 0,63 0,63
111 0,42 0,37 0,35 0,35 0,37 0,37 0,37
v 0,41 0,36 0,34 0,33 0,36 0,36 0,36
Kartoteka arkusza egzaminacyjnego (A1) matematyczno-przyrodniczej czgsci egzaminu
gimnazjalnego (zadania uporzadkowane sa wedtug obszarow standardow egzaminacyjnych)
Obszar | Zad. Nazwa sprawdzanej umieje¢tnosci Nazwa sprawdzanej czynnosci Llczb’a Latwos$¢
(z numerem standardu) punktéw | w okregu
wykonuje obliczenia w réznych sytuacjach
1 1 praktycznych — stosuje w praktyce wlasno- | porownuje liczby 1 0,78
$ci dziatan (2)
I 2 wykonuje obliczenia W réznych sytuacj ach zamienia procent na utamek 1 0,79
praktycznych — operuje procentami (2)
wykonuje obliczenia w r6znych sytuacjach . -
I 3 praktycznych — operuje procentami (2) oblicza procent danej liczby 1 0,70
wykonuje obliczenia w ré6znych sytuacjach | oblicza réznic¢ powierzchni
I 4 - . ) 1 0,78
praktycznych — operuje procentami (2) kontynentow
stosuje terminy i pojgcia matematyczno- czyta ze zrozumieniem tekst i wybiera
I 5 . . . 1 0,75
-przyrodnicze (1) ilustrujacy go schemat
I 13 pqs}ugu]e si¢ wlasno$ciami figur — oblicza oblicza objgtos¢ walca | 0,54
miary figur przestrzennych (3)
wykonuje obliczenia w réznych sytuacjach | oblicza, ile procent jednej liczby
I 14 - . ; 1 0,62
praktycznych — operuje procentami (2) stanowi druga
I 16 | Stoswe terminy 1 pojecia matematyczno- wskazuje cechg potudnikoéw 1 0,65
-przyrodnicze (1)
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Nazwa sprawdzanej umiejetnosci . . Liczba | Latwo$é
Obszar | Zad. Nazwa sprawdzanej czynnos$ci .
(z numerem standardu) punktéw | w okregu
wykonuje obliczenia w rdéznych sytuacjach . .
I 17 | praktycznych — stosuje w praktyce witasno- przekg Za fca zapis wykladniczy 1 0,46
P na dziesigtny
$ci dziatan (2)
postuguje si¢ wlasno$ciami figur (3) oblicza pole kwadratu,
I 33 | wykonuje obliczenia w sytuacji praktycznej | wykonuje dziatania na liczbach 2 0,32
2 i jednostkach
postuguje si¢ wlasnosciami figur (3) stosuje twierdzenie Pitagorasa,
wykonuje obliczenia w réznych sytuacjach | oblicza pole powierzchni catkowitej
I 34 praktycznych (2) ostroshlpa, ‘ . 4 0.26
wykonuje obliczenia procentowe,
wykonuje dzialania na liczbach
i jednostkach
analizuje informacje przedstawione C . Do

II 8 w formie wykresu (2) analizuje piramide wiekowa i piciowa 1 0,75
operuje informacja — wykorzystuje okresla kierunek marszu na mapie

I 9 . . . 1 0,58
informacje w praktyce (2) na podstawie danego azymutu
operuje informacja — przetwarza informacje | okresla przyblizona odlegtosé¢

I 10 : . 1 0,55
2) w terenie na podstawie mapy

11 11 | odczytuje informacje z mapy (1) okresla kierunki geograficzne 1 0,67
operuje informacja — przetwarza informacje | przyporzadkowuje sktad gatunkowy

I 12 . . 1 0,74
2) drzew do okre$lonego rodzaju lasu
operuje informacja — poréwnuje informacje | poréwnuje wlasciwosci substancji

I 18 ) . 1 0,80
2) na podstawie skali pH

11 19 |Ooperwe 11.1formaCJ 4~ Interpretuje okresla odczyn substancji wg skali pH 1 0,79
informacje (2)

okresla whasciwosci pierwiastkow

II 23 | operuje informacja — analizuje informacje (2) | na podstawie szeregu aktywnosci 1 0,83
chemicznej metali
okresla mozliwo$¢ otrzymania

II 24 | operuje informacja — analizuje informacje (2) wodoru w e akeji metalu z kW?S‘.’m 1 0,56
na podstawie szeregu aktywnosci
chemicznej

odczytuje informacje przedstawione odczytuje z uktadu okresowego

I 25 ; . R 1 0,40
w formie tabeli (1) wlasciwosci pierwiastka
operuje informacja — selekcjonuje infor- lokalizuje na mapie panstwa

I 27 . L 2 0,44
macje (2) sasiadujace z Polska

I 6 wskazuje prawidtowosci w procesach, okresla rodzaj zalezno$ci migedzy 1 0.82
w funkcjonowaniu uktadéw i systeméw (1) | populacjami i
wskazuje prawidlowo$ci w procesach stosuje zintegrowana wiedzg do

I 7 Jep . WP . objasniania zaleznosci zachodzacych 1 0,30
w funkcjonowaniu uktadow i systeméw (1) : L

migdzy populacjami
wskazuje prawidtowosci w procesach, rvporzadkowuic szerokodé

I 15 | w funkcjonowaniu uktadow i systemow — peoyr;a ﬁca;n do g) isanveh ziawisk 1 0,46
okre$la warunki jego wystgpowania (1) geog a pisanych )

1 21 wykorzystuje zasady i prawa do okresla jasno$¢ $wiecenia zarowki 1 0.80
objasniania zjawisk (1) stosujac prawo Kirchhoffa ’
posiugu)e sm]qzyklem gymbgh L WYTAZen 1 jhlicza opor obwodu na podstawie

111 22 | algebraicznych — zapisuje zwiazki i procesy 1 0,42

. , prawa Ohma
za pomoca réwnan (2)
ostuguic sic iezvkiem symboli i wyrazeh oblicza masg¢ atomowa pierwiastka,

I 26 |Postugwesicjezy y y odnajduje pierwiastek w uktadzie 2 0,41

algebraicznych (2)
okresowym
postuguje si¢ funkcjami — analizuje funkcje

11 28 | przedstawione w roznej postaci i wyciaga | oblicza warto$¢ funkcji liniowe;j 1 0,92
whnioski (3)
postuguje si¢ funkcjami — opisuje funkcje okresla zalezno$¢ za pomoca wzoru,

I 29 , . . . . . 2 0,13
za pomoca wzordw (3) podaje wspdtczynnik proporcjonalno$ci

. . .. ., oblicza drogg jako dtugos¢ okrggu,

il 31 posiugu) e si¢ jezykiem symboli i wyrazen oblicza warto$¢ predkosci w ruchu 3 0,22

algebraicznych (2) . .
jednostajnym
oshuguje sic jezykiem symboli i wyrazen | SloSue W20r na droge w ruchu jed-

I 3p | Postuewe siejezy Y y nostajnie przyspieszonym i oblicza 2 0,07
algebraicznych (2) .

czas swobodnego spadku ciata
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wskazuje uktad rownan spetniony
v 20 | tworzy modele sytuacji problemowe;j (3) przez wartosci poszukiwanych 1 0,34
indeksow

stosuje techniki tworczego rozwiazywania

problemow — kojarzy réznorodne fakty, okresla czas (dziet tygodnia

v 30 obserwacje, wyniki doswiadczen i wyciaga i godzing) w danym punkcie Ziemi 2 0,28
whnioski (1)
analizuje sytuacj¢ problemowa — okresla okresla zalezno$ci migdzy wielkos-
wartosci dane i szukane (2), ciami danymi i szukanymi,

v 35 . C . . . 7 5 0,39
tworzy i realizuje plan rozwiazania (4), przeprowadza ciag obliczen wedhug

opracowuje wyniki — przedstawia wyniki (5) | ustalonego planu

Najtatwiejsze bylo dla ucznidw odczytywanie i przetwarzanie informacji (obszar II: wyszukiwanie
i stosowanie informacji). Uczniowie zdobyli 63% punktéw przyznawanych za te zadania. Sredni wynik
to 7,6 punktu na 12 mozliwych. Do rozwiazania zadan potrzebna byla rowniez (oprocz umiejgtnosci
analizowania informacji) pewna elementarna wiedza przedmiotowa. Jej brak czesto byl przeszkoda
w rozwiazaniu zadania. Na przyktad w zadaniu 27. (jedynym otwartym z tego obszaru), aby zlokali-
zowaé na mapie panstwa sasiadujace z Polska, trzeba byto wiedzie¢, ktore z podanych w tekscie panstw
sa naszymi sasiadami. Wigcej niz dwie pomytki zdarzyty si¢ 43% uczniow, jedna lub dwie pomytki —
26% uczniow, bezblednie zadanie rozwiazalo 31% uczniéw. Na tatwos$¢ obszaru wptynat tez zapewne
fakt, ze pozostate zadania miaty form¢ zamknigta.

Nieco trudniejsze byly zadania sprawdzajace umiejgtnos$¢ stosowania odpowiednich procedur i algo-
rytméw ¢wiczonych w czasie gimnazjalnej edukacji (obszar 1: umiejetne stosowanie terminow, pojeé
i procedur 7 zakresu przedmiotow matematyczno-przyrodniczych niezbednych w praktyce Zyciowej
i dalszym ksztalceniu). Uczniowie uzyskali za nie 51,6% punktow. Sredni wynik to 7,7 punktu na 15
mozliwych. Nie sprawiaty wigkszych klopotéw proste obliczenia (rowniez procentowe) w zadaniach
zamknigtych, zacznie gorzej bylo z rozwiazaniem zadan otwartych 33. i 34. W zadaniu 33. nalezato
obliczy¢, ile hektarow ma pole kwadratu, ktorego dtugos¢ boku wyrazono w metrach, a nastgpnie wynik
poda¢ z doktadno$cia do 0,1 ha. Pierwszy punkt otrzymywali uczniowie za obliczenie pola kwadratu
z poprawna jednostka (42% odpowiedzi poprawnych), drugi — za zamiang jednostek i zaokraglenie
wyniku (22% odpowiedzi poprawnych.). Zadanie nie jest trudne pojeciowo, a jednak wyniki nie sa zado-
walajace. Uczniowie nie radza sobie ani z zamiang jednostek, ani z zapisem obliczen. Podobnie byto
przy rozwiazywaniu zadania 34. (oraz zadan 29., 31. i 32. z III obszaru standardéw). Za zadanie 34.
mozna bylo otrzymac¢ 4 punkty. Dotyczyto ono obliczania powierzchni catkowitej ostrostupa prawidto-
wego czworokatnego. W tresci zadania nie podano wszystkich danych potrzebnych do podstawienia do
wzoru. Wysokos¢ §ciany bocznej trzeba byto obliczy¢ stosujac twierdzenie Pitagorasa do odpowiedniego
trojkata. Wihasciwa metode dla tego etapu zastosowato 23% ucznidw. Jedna czwarta uczniow wiedziala,
jak obliczy¢ pole catkowitej powierzchni ostrostupa (jesli ma sig juz wysoko$¢ $ciany bocznej 1 dlugosé
krawedzi). W zadaniu pytano, ile cm® trzeba na wykonanie modelu tego ostrostupa, jesli ze wzgledu na
zaktadki zuzycie papieru jest wigksze o 5%. Obliczenie 5% z uzyskanego wyniku bylo znacznie tatwiej-
sze 1 zostato poprawnie wykonane przez 42% uczniéw. Ostatni punkt przyznawano za poprawne obli-
czenia oraz odpowiedz z jednostka. Otrzymata go potowa z tych, ktorzy stosowali wiasciwe metody
rozwiazania zadania. Cate zadanie rozwiazato poprawnie 13% uczniow.

Rozktad punktow za zadanie 34.
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Wigcej trudnosci sprawiaty zadania dotyczace wykorzystania poznanych praw i zasad do objasniania
zjawisk przyrodniczych, wiazania przyczyn i skutkow, zapisywania zaleznos$ci (obszar 11I: wskazywanie
i opisywanie faktow, zwiqzkow i zaleinosci, w szczegolnosci przyczynowo-skutkowych, funkcjonalnych,
przestrzennych i czasowych). Tu uczniowie otrzymali tylko 37,4% punktéw. Sredni wynik to 5,6 punktu
na 15 mozliwych. Na takim niskim wyniku zawazyly nadspodziewanie trudne dwa zadania z fizyki. Czas
swobodnego spadku ciata (w zadaniu 32.) obliczyto poprawnie 7% ucznidéw, a opisato wzorem zaleznos¢
wprost proporcjonalng i podalo wspotczynnik proporcjonalnosci (w zadaniu 29.) odpowiednio — 20%
1 6% ucznidw). W wigkszos$ci rozwigzan obu zadan uczniowie nieporadnie postugiwali si¢ jednostkami
(np. obliczano czas w sekundach do kwadratu — 2s%). Bardzo trudne bylo tez zadanie 31., w ktorym
nalezato obliczy¢ predkos¢ teleskopu krazacego wokot Ziemi, przy podanych: promieniu Ziemi,
wysokosci orbity teleskopu nad powierzchnia Ziemi i czasie jednego okrazenia. Za to zadanie uczniowie
mogli zdoby¢ 3 punkty. Pierwszy etap to znalezienie dlugosci orbity teleskopu, drugi — podzielenie
dtugosci orbity przez czas jednego okrazenia. Wielu ucznidéw traktowalo promien Ziemi lub wysokosé
teleskopu nad Ziemia jako promien orbity teleskopu. Diugos¢ wiasciwego okregu obliczato 23% ucz-
niéw. Nieco wigcej bo 31% ucznidow wiedzialo, jak obliczy¢ predkosé, jesli ma si¢ juz obliczona droge
(i podany czas). Poprawne obliczenia z jednostkami przedstawito 12% ucznidéw i tylu otrzymato maksy-
malng liczbg punktoéw za cate zadanie.

Rozktad punktow za zadanie 31.
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Prawie tak samo jak zadania obszaru III (a znacznie lepiej niz w ubiegtych latach) rozwiazywane
byly zadania problemowe (obszar 1V: stosowanie zintegrowanej wiedzy i umiejetnosci do rozwiqzywa-
nia probleméw). Sredni wynik to 2,9 punktu, czyli 36,2% z 8 punktow mozliwych do zdobycia. Jedy-
nym zadaniem rozszerzonej odpowiedzi jest tu zadanie 35., za ktore mozna bylo otrzymac 5 punktow.

Rozktad punktow za zadanie 35.
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Dotyczyto ono praktycznego problemu obliczenia oplacalno$ci montazu instalacji gazowej w samo-
chodzie. Podano: koszt montazu takiej instalacji, zuzycie benzyny i zuzycie gazu na przejechanie 100 km,
srednia dlugo$¢ trasy, jaka przejezdza samochdd w ciagu miesiaca. Pojgcia i procedury, ktérych ucznio-
wie musieli uzywac¢, naleza do elementarnych. Trzeba bylo zaplanowaé kolejne etapy rozwiazania
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i poprawnie je wykona¢. Uczniowie rozwigzywali zadanie réznymi sposobami. W prawie wszystkich
rozwigzaniach pojawia si¢ proba znalezienia miesi¢cznych oszczednosci przy uzywaniu gazu zamiast
benzyny. Punkt za obliczanie roznicy kosztéw miesigcznej jazdy przy uzyciu benzyny i przy uzyciu gazu
otrzymala jedna trzecia uczniéw. Za poprawna metode znalezienia odpowiedzi na pytanie: po ilu mie-
sigcach oszczednosci przewyzsza koszt montazu instalacji (np. podzielenie kosztu instalacji przez mie-
sigczne oszczednosci, szacowanie metodg ,,prob i1 bledow™), przyznawano kolejny punkt, ktory uzyskato
prawie 30% uczniéw. Ostatni punkt — za poprawne obliczenia i interpretacj¢ wyniku — zdobyto tylko
15% ucznidéw, uzyskujac tez maksymalng liczbg punktow za rozwigzanie.

Podsumowanie

Analiza wynikéw egzaminu pozwolila oceni¢, jak uczniowie opanowali umiejetnosci ponadprzed-
miotowe zawarte w standardach egzaminacyjnych. Najtatwiejsze jest dla ucznidow wyszukiwanie infor-
macji z tabel i wykresow, jesli polecenie w zadaniu bezposrednio tego dotyczy. Trudniej jest im informa-
cje analizowac¢, porownywac i interpretowa¢. Widac¢ to nie tylko w zadaniach z II obszaru standardow.
Uczniowie nie czytali uwaznie tekstow i zamiast wykonaé polecenie zawarte w zadaniu wykonywali
inne — typowe, zwiazane z ta sama tematyka, wybierali odpowiedzi zawierajace prawdziwe informacje,
lecz niezwiazane z pytaniem, stosowali w obliczeniach niewlasciwe dane. Brakuje im umiejetnosci
analizowania tresci zadan, korzystania z pomocniczych schematycznych rysunkéw i tworzenia takich
rysunkow. Nic wigc dziwnego, ze najwigcej klopotdw sprawialo rozwiazywanie zadan otwartych.
Podobnie jest w czgs$ci humanistycznej egzaminu. Wyniki za zadania wymagajace czytania ze zrozumie-
niem i interpretowania informacji sa wyzsze niz za tworzenie wilasnego tekstu, co zwykle wymaga
samodzielnego myslenia, wnioskowania, argumentowania.

Niepowodzenia przy rozwiazywaniu zadan otwartych zwigksza rowniez nieumiejgtno$¢ sformuto-
wania i zapisania przemyslen. Rozwiazanie (czy odpowiedz) powinno by¢ odpowiednio zaprezentowane.
Umiejetnos¢ ta nie byta oceniania, lecz wiele od niej zalezato. Egzaminator musi zrozumie¢ odpowiedz
i porownac ja ze schematem oceniania. Wprawdzie w poréwnaniu z poprzednimi latami wida¢ poprawe,
ale nadal czesto w rozwiazaniach brakuje objasnien wprowadzonych przez ucznia symboli, rysunki by-
waja tak niestaranne, ze az nieczytelne, a rachunki zapisywane sa chaotycznie lub skrotowo (niepo-
prawnie).

Z analizy rozwiazan uczniowskich wynika, ze (podobnie jak w poprzednich latach) nie radza sobie
oni ze stosowaniem i przeliczaniem jednostek. Wyniki egzaminu bylyby tez nieco lepsze, gdyby ucz-
niowie nie mylili si¢ w rachunkach. Wydaje sig, ze ich sprawno$¢ w operowaniu liczbami np. proste
obliczenia, porownywanie i szacowanie, jest niezadowalajaca (a w dobie kalkulatoréw bardzo potrzeb-
na). W zadaniach rozszerzonej odpowiedzi tylko potowa sposrod tych, ktorzy stosowali poprawna me-
tode otrzymata punkt za poprawne obliczenia i ich poprawny zapis.

Wydaje si¢, ze (generalnie) wzrosta motywacja i gotowos¢ do rozwiazywania zadan na egzaminie.
W tym roku znacznie wigcej ucznidw niz w poprzednich latach podejmowato proby rozwiazania zadan
(zwlaszcza matematycznych). Wyraznie mniej byto prac bez jakichkolwiek zapisow w miejscu na roz-
wiazanie. Niestety, nie dotyczy to wszystkich warstw. Mozna sadzié, ze tam, gdzie uczniowie konkuruja
o miejsce do szkoty ponadgimnazjalnej, zwigksza si¢ ich zaangazowanie (jak rowniez podwyzszaja si¢
wyniki). Uczniowie z mniejszych miejscowosci takiego bodzca nie maja i tam czgsciej zdarzajq si¢ ,,puste”
prace.
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